(NOT: Bu e-kitap, serinin üç cildinin ardarda eklenmesiyle 
olu ş turulmu ş eksiksiz bir bütündür) 


ATATÜRK Í HT İ LÂL İ 
CİLT 


Nurer U ĞURLU ba ş kanlı ğı nda bir kurul taraf ı ndan 
hazırlanmıştır. Dizgi - Yay ı mlayan: 


Yeni Gün Haber Ajansı Basın veYayıncılıkaA.Ş. 
Baskı: Çağ daş Matbaacılık ve Yay ı ncı lı kLtd. Ş 
ti. Haziran 200 


MAHMUT ESAT BOZKURT 
ATATÜRK İ HT İ LÂL İ 


CUMHUR İ YET GAZETES İN İN OKURLARINA ARMA Ğ 
ANIDIR İ ÇİNDEK İ LER 


Yazar Hakk ı nda 7 Önsöz 11 
Başlangı ç 33 Atatürk'e 39 


Yazar ı n Önsözü 41 


Í htilallerin Felsefesi 43 Í htilal Nedir? 43 Magna Carta 
Metni 44 


Bu Şartile Elde Edilen Yenilikler 46 1791 
Beyannamesinin Başlangıcı 46 İ nsanlı ğın Hakları 
Metni 47 Tanzimat'ın Metni 50 


Sosyalist İ htilali 54 Engels Ne Diyor? 57 
Sovyetler Beyannamesi 57 


Rus Sosyalist Devletinin Yetkileri 59 Lonis Marlis Ne Diyor? 
61 


Türk İ htilali ve Prensipleri 62 Fa ş istlik 62 


İş Ş artı 


63 
Nasyonal Sosyalistlik 73 Hitler Teorisi 73 I. Bölüm 73 


II. Bölüm: Nasyonal-Sosyalist (Milli Sosyalist) İ htilalinin 
Vas ı talar ı 74 


Ill. Bölüm: Irk, Toprak ve Kan 75 


IV. Bölüm: Nasyonal-Sosyalist Devlet 76 İ lave: Hayat Kar 
şı sı nda Í nsan 80 


Nasyonal-Sosyalist Program ı Hitler'in Nutku 84 


80 
Saray İ htilali 86 
Frans ı z Ansiklopedisine Gelince 87 


Son Ç ı kan Frans ı z Ansiklopedisine Göre 88 İ ngiliz 
Ansiklopedisi 88 


Ansiklopedilerin Sentezi ve Kriti ğ i 89 Bize Göre İ htilal 
Nedir? 90 Eksilik, Yenilik 92 Ay ı rt Hakkı 92 


Millet Geri Gidebilir mi? 93 Í sa'y ı Ele Al ı yorum 99 


Size Biraz da Muhammed'den Bahsetmeliyim 99 Büyük 
Feragatin Sonu Ne Oldu? 101 


Devlet Adamlar ı ndan Fakirlik-Zenginlik 103 Tanzimat'ın 
Metni (Orijinal metin) 105 YAZAR HAKKINDA 


Mahmut Esat Bozkurt 1892'de Ku ş adası 'nda do ğ du. 
Hacı Mahmut o ğ ullar ı ndan Hasan Beyin o ğ ludur. 
1923'de evlenmiş,ikikiızı ve bir o ğ lu dünyaya 
gelmi ş tir. İlk ö ğ renimini Ku ş adası ve İ zmir Yusuf R 
Iı za mektebinde yapan Mahmut Esat, orta ve liseyi de Í 
zmir Í dadisinde tamamlad ı ktan sonra 1908'de İ stanbul 
Hukuku'na girdi. 1912'de oradan "Pek iyi" derece ile 
mezun oldu. Í sviçre'ye giderek, Freiburg Hukuk 
Fakültesinden de diploma ald ı ve kapitülâsyonlar hakk ı 
nda hazırladı ğı tezle Hukuk doktoru unvan ını 
kazandı. 


Vatan ı n dü ş manlar taraf ı ndan i ş gali üzerine yurda 
dönerek, silâha sar ı Id ı ve Milli Mücadeleye Ku ş adas | - 
Selçuk bölgesinde katıldı. Ayn ı zamanda Ankara 
gazetelerinde, özellikle Hâkimiyet-i Milliye, deateşli yaz 
ılar yayı nlad ı . Mahmut Esat Bozkurt, Birinci Büyük 
Millet Meclisine Í zmir milletvekili olarak kat ı Id ı , çok 


genç ya ş ta İ ktisat Vekilli ğ ine, ikinci seçim devresinde 
de Adliye Vekilli ğ ine getirildi (1924). 


Türkiye'de ilk hukuk düzeninin temellerini atanların ba ş 
ı nda o gelir. Ateşli bir hatip, gerçek bir yurtseverdi. 


Ankara Hukuk Mektebinde, vekilli ğ i zaman ı nda ba ş 
layan profesörlü ğ üne, 


vekillikten çekildikten sonra da devam etti, bu arada 
Ankara Siyasal Bilgiler Okulu ve İ stanbul Í nk ı lâp 
kürsüsü profesörlü ğ ünde de bulundu. Vekillikten 
çekildikten sonra çal ı ş malar ın ı Meclise ve bilime 
veren Mahmut Esat' ı n birçok gazetede ba ş makaleleri ç 
ıkmıştır. 


Zaman zaman Ku ş adası 'daki evine çekilerek, ülkenin 
sosyal yaralar ı üzerinde notlar toplam ı ş ve bunları çe ş 
itli gazetelerde yayınlamıştır. 


Son yazıların ı Yeni Sabah'da yazmaktaydı . Yazıları 
nda en gerçek, en önemli ülke sorunların ı ele alm ı ş 
ve ülke bunlar ı derinli ğ ine i ş lemi ş tir. 


Mahmut Esat Bozkurt, en son yaz ı sı "Yürekler Acı sı 
"n ı bitirdikten bir süre sonra 21 Aral ı k 1943'de hayata 
gözlerini kapam ı şt ı r. Vasiyeti üzerine Selçuk'taki çiftli 


ğ ine gömülmü ş tür. HAKKINDA ÇIKAN YAZILARDAN 
ÜÇÜ 


. Ş u günlerde yeniden, Türk Hukuk İ nk ı lâpları nın 
yapıldı ğı günlerin ve o ink ı lâb ı yapmı ş olanlar ı n, 
Atatürk'ün ve Mahmut Esat Bozkurt'un ruhuna, azim ve 


görü ş lerine muhtac ı z. Prof. Dr. Kudret Ayiter 14.9.1966, 
Cumhuriyet 


İ sviçre da ğ ları ndan Anadolu da ğ lar ı na, silâh 
omuzda ko şan hukuk doktoru, 


serdengeçti Mahmut Esat Bozkurt, vatan hudutlar ı ndan 
fikir hudutlar ı na kadar her cephededöğüşedöğüş 
e, en son kalem elinde, Allahınakavuştu..... Bir 
yanarda ğ ı topra ğ a gömüyoruz... Yusuf Ziya Ortaç 1943, 
Akbaba ÖNSÖZ 


Prof. Cahit Tanyol 


Yerli ve yabanc ı kaynaklar Atatürk için birçok ş ey yazdı 
lar ve dahada yaz ı lacaktır. O'nun kişili ği ve 
devrimleri bugün de, dı ş dünyada ayrı ayrı politik 
bloklarda çe ş itli yorumlara sebep olmaktadır. Batı 
emperyalist bloku için o, Tanzimat'tan beri devam eden 
bat ı la ş ma hareketinin bir lideridir. Onlara göre 


Atatürk'ün devrimleri batı ya ve bat ı burjuva uygarl ı ğ | 
nabağlı bir nitelik taşı maktadır. 


Kurtulu ş Sava şı 'n ı n niteli ğ i ne olursa olsun, yapm ı 
ş oldu ğ u devrimler ve kurmak istedi ğ i rejim 1789 
Frans ı z İ htilâli'nin serpintilerini ve esintilerini ta ş | 
maktadır. Bu görü ş aç ı s ı ndan o, emperyalistlerin 
aray ı p da bulamad ı ğ ı bir rejimin temsilcisidir. 


Nitekim bundan birkaç y ı | önce UNESCO'nun, ülkemizde, 
Millî E ğ itim Bakanl ı ğ ı 


aracılı ğı ile Atatürk Haftas ı düzenlemesi Türkiye'de, 
sosyalistlerin Atatürk'e dönme ile (sosyalizme dönmeyi) bir 
ve ayn ı anlamda kullanman ı n uyandırdığı kaygı 
olsa gerek. Bir kı sı m sosyalist yazarlar, Atatürk'ün 
Kurtulu ş Sava şı s ı ralar ı nda söylemi ş oldu ğu 

sözleri sosyalizm için bir senet saym ı ş lar onun halkç | | 
ı k, devletçilik ilkelerini böyle bir amaca yönelmenin 
belirtileri olarak yorumlam ı ş lardır. 


Konuyu gün ı şı ğ ı na ç ı karmak için, Atatürk'ün kurdu 
ğ u Cumhuriyet rejiminin bat ı demokrasilerine mi, yoksa 
sosyalist demokrasiye mi imkân haz ı rlad ı ğ ı n ı objektif 
olarak ele ş tirmek gerek. 


Atatürk'ü burjuva demokrasileri kendi saf ı nda görmek 
istedi ğ i gibi, 


Türkiye'deki sosyalist ak ı m da onun devrimlerini 
sosyalizm için bir temel ve baş lang ı ç saymaktad ı rlar. 
Bu ne dereceye kadar mümkündür Kemalizmden 
sosyalizme geçilebilir mi? Bunun da aç Iı klanmas | 
gerekmektedir. Bu türden yorumlar ı n ileride uzun uzad | 
ya üzerinde duraca ğ ı z ve onlar ı tart ı ş aca ğ ı z. Yaln 
ı zşu kadarını söyleyelim ki, sosyalist dünya, hiçbir 
zaman Atatürk'ü kendisinden saymam ı ş ve ona, çe şitli 


ülkelerdeki sosyalist ak ı mlar söz konusu edilirken, az 
veya çok herhangi bir yer ayırmamıştır. 


Gerek ilerici ve gerek gerici, gerek sa ğ cı ve gerekse 
solcu, gerek sosyalist veya komünist ve gerekse sömürge 
demokrasilerinin savunucular ı olsun, tümü, Atatürk'ü ele 
aldı ğ ı zaman, onun dü ş ünce ve hareketlerinden kendi 
lehlerine baz ı deliller bulmaya çal ı ş makta birle ş mi ş 
bulunuyorlar. Demek ki, kimse Atatürk'ün ve onun 
devrimlerinin gerçek yüzünü, niteliklerini objektif olarak 
incelemek istemiyor. Çünkü kimsenin gerçeğiaraştı 
rmaya niyeti yok. Herkes kendisine göre kurulu düzenli bir 
"tabu" aramakta, herkes Ortaça ğ yorumlar ı na uyarak, 
Atatürk'ün sözleri üzerinde tefsirler yapmak suretiyle 
gerçe ğ i de ğ il, kendi kanaatlerini savunmak çabas | 
nda... Daha ba ş ka bir deyimle, her sosyal ve politik e ğ 
ilim onu kendi saf ı nda görmek ve göstermek kaygı S ı 
ndad ır. 


Ş uras ı n ı da söyleyelim ki, Atatürk'e kar şı duyulan bu 
sonsuz hayranl ı ğ ı n gerisinde birtakım çı karlar 
çöreklenmi ş tir. Mahmut Esat Bozkurt gibi gerçekten 
Atatürk'e inanm ı ş birkaç ki ş i bir yana itilecek olursa, 
kasidecilik, dalkavukluk bir yerde hayranl ı k maskesine 
bürünerek ortaya çı kı yor. Atatürk'ü sevimsiz 
gösterenler i ş te bunlardır. 


Í nsanlar bir dü ş ünce yumu şaklığı ndan ç ı karak bir 
inanç katılı ğı na bürünürlerse hem faydasız ve hem 
de zararl ı olurlar. Çünkü artı k o kimse, sadece sürekli 
bir sömürme konusu olur. Gün geçtikçe gerçek yan | 
ortadan kalkar. 


Atatürk'ü övenlerin ve yerenlerin, onu kendi ç ı karlar ı u 
ğ runa bir araç olarak kullananlar ın varm ı ş olduklar | 
yargıları ş öyle bir gözden geçirecek olsak, kar şı mı 
za birbirini tutmayan, birbirine ayk ı rı renklerle örülmü ş 
bulan ı k ve anlamsı z bir insan portresi ç ı kar. Sanki bu 
insanlar, onun gerçek yönünü aydınlığa kavuş 
turmak için de ğ il de, daha da bulan ı k hale getirmek 
için söz birli ği yapmı ş a benziyorlar. 


Washington Irwing'in, Shakespeare hakk ı nda bir sözü 
var; onu bir İ talyan azizine benzeterek: 


“Tap ı nanlar ı türbesine o kadar çok mum getirmi ş lerdir 
ki, dumandan tan ı nmaz hale gelmi ş put..." der. 


Bu söz Atatürk için de söylenebilir. Hele onun adı bir 
milletin kaderine karı şmı ş olursa... Çünkü bir azizin 
türbesine getirilen mumlar, azizle 


hayranlar ı aras ı nda özel ve içten bir ba ğ lant ı kurar. 
Halbuki Mustafa Kemal'in çevresinde yarat ı lan tabu, kat | 
laşmış, karanl ı k bir duvar gibi onunla Türk 
toplumunu birbirinden ay ı rm ı şt ı r. Hayranları onu 
sevdirmeye çalı ş mam ı ş lar, ad ı n ı korkulu bir hale 
getirmek suretiyle hem kendisine ve hem de halka büyük 
kötülük yapm ı ş lard ı r. Çünkü hepsinin hedef ve amacı 
bir yerde Mustafa Kemal'i kendi ç ı karlar ı na kullanmakt 
ı r. Hüzün verici bir alı n yazısı... 


Bunlar ı n tart ı ş mas ı n ı burada yapacak de ğ iliz. 
Atatürk'ün ki şili ğ ini, bir bütüne kavu ş turmak veya 
onun üzerine yepyeni bir ı şı k tutmak, ancak yüzündeki 
bu sis tabakas ı n ı kald ı rmakla mümkündür. Çünkü gün 
geçtikçe onun ki şili ğ i ve toplumsal yan ı , içinden çı 
k ı Imaz bir problem haline gelmektedir. Öyle ki, art ı k 
günümüzde, onun yürekten hayranlar ı yla, yürekten dü ş 
manlar ı na içimizde ayn ı türden bir sayg ı duymaya ba ş 
| ı yoruz. Çünkü hiç olmazsa bu insanlar Atatürk'ü kendi ç 
ı karlar ı için kullanmay ı ve kalkan yapmay ı dü ş 
ünmüyorlar. Atatürk bugün artı k gerçek gücü dü ş 
ünülecek olursa bir tabu olmaktan bile çıkmıştır. 
Onun ad ı n ı bir 


öcü haline getiren "devrim esnafı " dahi artı k ona 
yürekten ba ğ lı görünmüyor. Çünkü herkes Atatürkçü. 
Herkes Atatürk'ün kendi saf ı nda oldu ğ unu iddia ediyor. 
Fa ş ist ona dayan ı yor, komünistonasığını yor, 
yobaz onu savunuyor; sağ da o, solda o, ortada o, do ğ 
uda o, batı da o... Sömürgeci onu kendi saf ı nda 
görüyor. Nerdeyse nurcular da, ş eriatç ı lar da, bu 
Atatürk furyas ı ndan kendilerine hisse ç ı karacaklar. 


Bundan ba ş ka, Kemalizmi bir kurtulu ş doktrini olarak 
görenler ve Türk toplumuna bunun dışı nda her türlü ç 
Iı kı ş ve kurtulu şkapısını kapayanlar da var. 


Atatürk, kendi sağlı ğı nda böyle bir doktrin ihtiyacın 
ı duymu ş ve bunun için bir ink ı lâp enstitüsü kurdurmu 
ş tur. Bu enstitü Kemalizmin bir doktrin haline 
getirilmesiyle görevliydi. İş te merhum Mahmut Esat 
Bozkurt bu Kemalizm 


doktrincilerinden biridir. "Atatürk İ htilâli" adl ı bu eser, 
Atatürk'ün direktifi altı nda Mahmut Esat Bozkurt'un 
vermi ş oldu ğ u konferanslardan derlenmi ş tir. Kemalizmi 
ilk sistemle ş tirme çabasıdır. 


Mahmut Esat Bozkurt'un bu eseri, günümüz için, iki bak | 
mdan önemlidir. Birincisi, kitaptaki fikir ve görü ş lerin 
Atatürk'ün tasvibinden geçmi ş 


olmasıdır. Yazarın, çeşitli politik doktrinler kar şı sı 
nda alm ı ş oldu ğ u özgür ve namuslu davran Iı ş , Türk 
devrimlerine temel aran ı rken, yasak fikir bölgelerinin 
asla söz konusu olamayaca ğ ı n ı aç ı ğ a vurmaktadır. 
İ nsan dü ş üncesi, gerilik d ı ş ı ndaki bütün fikirlere, 
özellikle komünizme ve onun tartışılması na, Atatürk 
devrimleriyle rahatça k ı yaslanması na açı k 
bulunmaktad ı r. Kitab ı okurken her çe ş it fikir özgürlü ğ 
ünün, hiçbir kayg ı , hiçbir korku, hiçbir engel ile 


sınırlanmadığını görüyoruz. Tam tersine kitabın 
genel havas ı fikir özgürlü ğ ünü te ş vik ediyor. 


Bugün bizim için önemli olan Atatürk devrimlerinden çok 
bu devrimlerin oturmu ş oldu ğ u özgürlük temelidir. 


Mahmut Esat Bozkurt, Atatürk'ün sevdi ğ i ve güvendi ği 
bir insandı. Onun bu sı n ı rs ı z fikir özgürlü ğ ünü 
kullanmas ı arkas ı nda, Atatürk'ün ara ştı rıcı zekâsı 
nı , gelecek ku ş aklara bu yolda bir özgürlük imkân | 
verildi ğ i gerçe ğ ini buluyoruz. Kitapta biz, Atatürk'ü ve 


onun devrimlerini sömüren ink ı lap esnafının katıla ş 
Mış, fanatik yüzünü bulmuyoruz. 


Eserin ikinci yan ı , Türkiye Cumhuriyeti'nin ve onun 
devrimlerinin objektif ve bilimsel her türlü ele ş tiriye aç | 
k olmas ı d ı r. Kitabın bazı yerlerinde,aşırı bir övgü 
ve hayranl ı k insan ı tedirgin ediyorsa da bu, akla hiçbir 
zaman ne ink ı lap ve ne de Atatürk yobazl ı ğ ı getiriyor. 
Çünkü yazar, Atatürk'ü ve ink ı laplar ı bir art dü ş ünce 
ile savunmuyor. Onlar ı ş u veya bu fikrin, şu veya buçı 
karın br aracı olarak kullanm ı yor. Belkidağınık, 
belki çeli ş ik, birçok fikiri inmalkâr bir üslupla, ba şı bo 
şçağrışı mlara uyarak bir arada söylüyor. 


Yazara göre bütün doktrinlerin en güzel yanlar ı al ı narak 
Kemalizm Doktrini yarat ı Im ı ş oluyor. 


Bu doktrinina ğ ı rl ı k merkezi, Bozkurt'a göre Milli 
Sosyalizmdir. Bu milli sosyalizm sözü ile nasnoyel 
sosyalizmi bir arada kullanmas ı nara ğ men, bundan 
bazen fa ş izmi, bazen milli bir komünizmi, yani ılı ml ı 
bir devlet sosyalizmini anladı ğ ı n ı görüyoruz. 


Bozkurt, insan ı n insan Iı sömürmesi konusunda kesin 
olarak Marx'c ı doktrini savunuyor ve bunun aksine 
söyleyecek sözleri ş arlatanl ı k say ı yor ve bu konuda 


yerli birçok örnek veriyor. Birçok rejimi ele ş tirirken, her 
rejimin kendisine göre kusurlar ı oldu ğ unu söylüyor. Bu 
rejimlerin hangisi isabetlidir sorusuna vermi ş oldu ğ u 
cevap, komünizmin ülkemizde korkunç bir öcü haline geldi 


ğ i dü ş ünülecek olursa, çok önemlidir: 


"Bu rejimden hangisi isabetlidir? Komünizmin aksayan yan 
ı çok güzel 


olmas ı ndadır. O kadar güzel ki, yeryüzü ile anla ş amı 
yor. T ı pk ı İ sa Peygamberin me ş hur prensibi gibi: 
'Sana bir tokat vurana yüzünün öbür tarafını çevir. 
"Moral ve maddi yönlerden komünizm insano ğ luna 
mutlak bir e ş itlik 


vadeylemektedir. Bu gerçekle ş ebilseydi, yahut daha do ğ 
rusu insano ğ lunun do ğ u ş tan yaradılışı buna 
elveri ş li olsayd ı , sefalet denilen nesne ortadan kalkar, 
insan ı n insan taraf ı ndan sömürülmesi, bo ğ azlanmas ı 
sona ererdi." Bununla beraber kendisinin asla komünist 
olmad ı ğ ı n ı ve ancak: 


"Marx' ı n görü ş lerinden, bilimsel analizlerinden, 
metodundan hak ve hakikatler lehine faydalan ı lacak çok 
ş ey oldu ğ unu" söylüyor. 


Bozkurt, Kemalizmin anladı ğ ı devlet sosyalizmini de ş 
öyle özetliyor: 


"Özel mülkiyeti tan ı yan, fakat insan ı n insan taraf | 
ndan sömürülmesini önlemek ve milli kalk ı nmay ı ba ş 
armak için devlete ekonomik i ş lerde kontrol ve te ş 
ebbüs, hak ve yetkilerini kabul eden bir sistemdir." 


Yazar, bütün bunlardan üzerinde durulmaya de ğ er 
önemli bir sonuç çı karı yor. Onun Kemalizme verdi ğ i 
anlam, hiçbir zaman donmu ş de ğ ildir. Kemalizmi doktrin 
olarak, bir senteze ulaştırmak istemiş.Dağınık ve 
karma şı k fikirler aras ı nda, 


bunalmadan, şa şı rmadan, inanç ı bir cesaretle 
Kemalizmi bir yere yerle ş tiriyor. Kitab ı okuyanlar bunu 
ne derece başarmış oldu ğ unu anlayacaklardır. Yaln ı 
z onun namuslu, heyecanli ı ve problemleri özgürcearaşt 
ı ran ve tart ı şan bir devrimci oldu ğ undan kimse ş 
üphe edemez. Önemli olan da budur. E ğ er günümüzün 
bilim adamlar ı ve politikacı ları , komünizm ve 
sosyalizm kavramlar ı etraf ı na çevrilen korku ve öcü 
duvarların ı a ş arak, bu namuslulu ğ a eri ş ebilirlerse 
ne mutlu onlara.. 


Kemalizmin ilk kuramcı sı (teori) Mahmut Esat 
Bozkurt'un bu konudaki çabası günümüze kadar acaba 
nası | bir geli ş me zinciri izledi, bu herhalde merak 


edilecek bir ş eydir. Yalnız şu kadarı n ı söyleyelim ki, 
onun bu fikirlerini a ş acak ve ileri götürecek bir görü şe 
pek de rastlayam ı yoruz. Kemalizmin ikinci kuramc ı s | 


Bununla beraber Bozkurt'un Atatürk İ htilâli ele ş 
tirisinden sonra, Kemalizmi bilimsel ve sosyolojik aç ı dan 
ele alan Prof. Niyazi Berkes'in son y ı Ilardaki çal ı ş malar 
ını bu arada hatı rlayabiliriz (1). 


Berkes, yenilik hareketlerinin genel karakterleri üzerinde 
durarak bunlarda yabanc ı etkilerin olumsuz tarafların | 
ve özellikle Osmanl ı İ mparatorlu ğ u'nun nas ı | 
ekonomik bir çöküntü tuza ğı na dü ş ürüldü ğ ünü 
hikâye ediyor. Fakat üst yap ı de ğ erleriyle bu ekonomik 
de ğ erler arası ndaki ili ş kiler, birbiriyle ilgisiz ve hatta 
kar şı t bir görünümü yansıtı yor. Yenilikçi hareketlerini 
ele ş tirirken, Osmanl ı aydınlarının hiç de yad ı 
rıgamayaca ğ ı geleneksel bir aç ı kiama yapmakla 
yetiniyor. Oysa ki gerçek bamba ş kadır. 


Osmanl ı İ mparatorlu ğ u'nda sömürgele ş me yaln ı z 
ekonomik de ğil, ayn ı zamanda politiktir. Tanzimat 
Ferman ı , Birinci ve İ kinci Me ş rutiyet hareketleri Berkes 
taraf ı ndan hep olumlu bir aç ı dan de ğ erlendiriliyor ve 
bunların karşısına alternatif olarak hep gericili ğ i 
koyuyor. Zaten iki yüz yıldır Türkaydınlarının 


içine dü ş mü ş oldukları bu olumsuz çı kmaz, her 
zaman ilericilik-gericilik çatı ş mas ı halinde devam etmi 
ştir Bu çatı ş ma bizi hiçbir sonuca götüremez. Bizi 
tarihi olu şun dışına atar. Nitekim Atatürk devrimleri 
de ayn ı ç ı kmaz ı n tuza ğ ı na dü ş mü ş tür. Berkes, 
tipik bir Kemalist'tir. Yani ona göre Türkiye'nin kurtulu ş u 
için ne liberalizm, ne sosyalizm, ne komünizm gereklidir. 
Kemalizmi uygulamak, Türk toplumunun uygar uluslar 
seviyesine ç ı kmas ı için yeter. 


Yazara göre bütün hata, Kemalizm prensiplerinin iyi 
uygulanmamas ı , dejenere edilmesidir. 


v 


Ülkemiz için ç ı kar yol olarak buldu ğ u fikirleri ş öyle s | 
ralayabiliriz: " İ ki yüz yı Il ı k bocalamadan sonra 
Kemalizmin açtı ğ ı yolda Türk ulusunun k ı sa zaman 
içinde ileri bir toplum haline gelme ş anslar ı , bugün kalk 
Iı nma çabası içinde bulunan birçok ulusa nazaran 
fevkalade denecek derecede yüksektir." (1). Yazara göre 
Asya ve Afrika milletleri bizim yarı m yüzyıl önce varm 
ı ş oldu ğ umuz yere bile gelmemi ş tir (2). Gerçi biz de 
bu yargı yı paylaşırız. Elbette ki toplumumuzda 
zengin bir birikim vardı . Ama bu birikim, Say ı n 
Berkes'in sandı ğ ı gibi, iki yüz y ı Idan beri topraklar ı 
m ı z gibi kafaları m ı z ı n da sömürgele ş mi ş olması 
ndan gelen bir birikim de ğ ildir. Bu, Osmanl ı | ı ktan 


gelen ve tamam ı yla Bat ı etkisi dı şı nda kalan devlet 
bilincidir. 


Yazar, kurtulu ş yolu olarak Atatürk'ün milli siyasetine 
dönü ş ü tavsiye ediyor. E ğ er bunu d ı ş politika için 
söylüyorsa her ilerici aydın bu fikre ortak olur. Ama bize 
kal ı rsa, Atatürk'e dönmek, Kurtulu ş Savaşı sıraları 
nda Atatürk'ün, Türk milletinin yerini tayin etti ğ i 

noktaya dönmektir. Bunun ad ı na biz ş imdi İ kinci 
Kurtulu ş Sava şı diyoruz. Bu ba ş ka, Kemalizme dönmek 
yine ba ş kadır. Bizim kanaatimize göre Kemalizim, 
dejenere olmam ı ş gibi bugünkü demokrasiye 


hazırlamıştır. Türkiye'nin tekrar başladı ğı 
noktaya dönmesinde kurtulu ş aramak, gericilerin Hazreti 
Ömer devrinin özlemini çekmesinden pek farkl ı olmasa 
gerek. Bir noktay ı daha söyliyeyim: Sosyalist prensiplerin 
Işığı ve metodu altı nda 


dü ş ünülmeyen bir devletçilik, döner dolaşır yine 
devlet eliyle ki ş i zengin etmek mekanizmas ı na çevrilir. 
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Sayın Berkes'in yanıldı ğı bir nokta daha var. 
Devletçili ğ i Kemalizm'in şa ş maz bir unsuru olarak 
kabul ediyor. Ve bunu, Kemalizm'e ait evvelce olmayan bir 
nitelik olarak görüyor. Bu fikri uzun müddet ben de 
savunmu ş tum. Sonradan, sosyalist olmayan bir 
devletçilikte, devletçili ğ e aykırı unsurları n tasdik 
edildi ğ i sonucuna vard ı m. Osmanl ı İ mparatorlu ğ 
u'ndaki devletçilik, bir anlamda, Kemalizm'in savundu ğ u 
devletçilikten daha ileridedir (1). Kemalizm'in devletçili ğ 


i, Osmanl ı devletçili ğ ine kar şı lizberalizmi savunan 
tohumlar ı beraberinde getirmi ş tir. 


Atatürk sömürücülü ğü 
"Tabular etkilerini yitirince öcü olurlar.." 


Atatürk son y ı llarda, gittikçe artan bir sömürme konusu 
olmu ş tur. Bunun 


nedenleri aras ı nda onun bir çe ş it dokunulmaz hale 
getirilmesinin, dalkavuklar ve ç ı karc ı lar taraf ı ndan bir 
tabukılığına sokulmasını n etkileri vardır. Tabular 
uzun müddet tabu olarak ya ş ayamazlar. Ya öcü olurlar, 


yahut da etkilerini yava ş yava ş yitirerek, önce bir 
sömürme konusu olur, sonra saldırı lara u ğ rarlar. 
Ülkemizde Atatürk, bu ikinci döneme girmi ş görünüyor. 
Her ne kadar dü ş manlar ı taraf ı ndan henüz ki şili ğ i 
sald ı r ı lara u ğ ram ı yor ama, vaktiyle yerilmesi 
mümkün olmayan devrimlerine kar şı , aç ı k kapalı sald 
ırılarbaşlamı ş bulunuyor. Herkes adın ı sömürme 
konusu yap ı yor ve fakat devrimlerini çi ğ nemek suç say 
Iı lmı yor veya buna göz yumuluyor. O sadece gericili ğ e 
kar şı bir alternatif olarak dü ş ünülüyor. Bugün artı k 
onun devrimleri u ğ runa kendilerini tehlikeye atacak 
insanlar ve gençler hemen hemen yok gibi. 


Bugün Atatürk'ün adını ve devrimlerini kendilerine siper 
olarak kullananlar ı ş öylece s ı ralayabiliriz: 


1. Atatürk ı skatç ı lar ı . Bunlar Atatürk hakk ı nda birtak 
Im an ı lar yazarak onun ad ı n ı kendi ki ş isel ç ı karlar 


ı na alet edenlerdir. Gün geçtikçe say ı lar ı azalmaktad ı 
r. 


2. Politikac ı lar. Bütün siyasi partiler Atatürk ve 
devrimlerine ister inans ı nlar ister inanmas ı nlar, onun 
adın ı kendilerine kalkan yapmakta birle ş mektedirler. 
Birbirleriyle asla uzla ş ması na imkân olmayan siyasi 


partiler Atatürk'ü savunmak, onun gölgesine sı ğı nmak 
konusunda anla ş maktad ı rlar. 


Bu politikac ı lar Atatürk üzerinde herhangi ortak bir birle 
ş meye ula ş m ı ş olsalar bu gerçekten olumlu bir ş 
eydir. Fakat hayır, onlar, karşılı klı düş manl ı klar ı 
nı, çı karlarını , iftira ve nefretlerini Atatürk vas ı tas 
ı yla ifade ediyorlar. Ş üphesiz ki, Atatürk ve ink ı laplara 
en çok kötülük edenler bunlardır. 3. Atatürk ve devrim 
dü ş manlar ı . Bunlar ı da iki bölümde toplamak 
mümkündür: a. Ş eriatç ı lar, hilafetçiler ve nurcular. 
Bunlar tutarl ı d ı rlar. F ı rsat ve imkân buldukça dü ş 
manl ı kları nı aç ı kça ortaya koyarlar. 


b. Münaf ı klar. Bunlar hem Atatürk'e ve hem de onun 
devrimlerine dü ş man olduklar ı halde, yal ı nkat, 
dondurulmu ş Atatürkçülü ğ e kar şı kendilerini gerçek 
Atatürkçü gibi gösterirler. 


4. Í lericiler. Bunlar ı da iki grupta toplamak mümkün: 


a. İ lericilikle Atatürk'ü bir ve ayn ı ş ey olarak dü ş ünüp, 


savunanlar. Bunlar gericili ğ e kar şı tipik alternatif grup 
sayılı rlar. Kesin olarak sağa 


karşıdırlar. Tanzimat'tan beri ilericilik, gericilik 
mücadelesini sürdürenler bunlardı r. Kemalizm'in, 
sosyalizm yönünde de ğ il, demokrasi yönünde geli ş ece 
ğ ine inan ı rlar. Anayasacı dırlar. 


b. Sosyalistler. Bunlar Atatürk'ün Kurtulu ş Sava şı Sı 
ralar ı nda söylemi ş oldu ğ u sosyalistçe fikirlerini 
savunurlar. Ve onu kendi saflar ı nda san ı rlar. Atatürk'ün 
emperyalizm ve sava ş slogan ı n ı Kurtulu şSavaşı'nı 
n ana fikri olarak kabul ederler. O zamanlar Anadolu 
hükümetine maddi ve manevi yard ı mda bulunmay | 
prensip olarak kabul etmi ş olan Türk-Sovyet dostlu ğ unu, 
Atatürk ve Lenin ili ş kileri çevresinde diriltmeye çal | şı 
rlar. Türk sosyalizminin Atatürk'ten ba ş layaca ğı na inan 
ı rlar. Daha açı k bir deyimle bu görü ş te olanlar da 
ikiye ayrılmışlardır. Bunlardan birkısmı, 
devrimlerin do ğ al gidi ş inin sosyalizm oldu ğ unu 
savunur, bir kı sm ı ise Atatürk devrimlerini korumakla 
Batı uygarlığınaulaşılacağınısanınr. Birincilere 
göre Atatürk ilkeleri Bat ı burjuva 


demokrasilerine do ğ ru geli ş mektedir. İ kincilere göre 
karma ekonominin yeraldığı Batı örneği bir 
sosyalizm söz konusudur. 


Atatürk'e ve devrimlere sahip çı kan bu görü ş lerden 
acaba hangisi hakl ı ? Bunlar ı ayr ı ayr ı ele ş tirecek de 
ğ iliz. Atatürk'e ve devrimlere kar ş ı olanlar üzerinde de 
durmak istemiyorum. Bizce önemli olan, Atatürk 
devrimlerinin Bat ı burjuva demokrasilerine me, yoksa 
sosyalist demokrasilere do ğ ru mu geli ş ece ği 
konusudur. Veya Kemalizm prensibi Türkiye'nin kurtulu ş u 
için yeter mi? 


Öyle san ı yorum ki, Tanzimat'tan beri gelen ve Bat | 
uygarlığını Türk toplumu için ülkü olarak alan bütün 
ilerici ayd ı nlar Kemalizm prensibinin uygulanması n | 
Türk toplumunun ça ğ da ş uygarl ı k düzeyine varmas | 
için yeterli görmektedir. Bu gruba bilimsel sosyalizmin 
metodu ile Türk toplumunun gerçeklerini araştırmanın 
zorunlu ğ una inanan sosyalistler dahil de ğ ildir. İ lerici 
ayd ı nlar dedi ğ imiz bu Tanzimat ayd ı nlar ı için gaye, 
Atatürk'ün çizdi ğ i sı n ı rlar içinde ı | ı ml ı bir 
devletçiliktir. Bunlar ı n genel kanaati, halk ı n henüz çok 
partili bir politik hayat ı sürdürecek bir seviyede olmad ı ğ 
Iı d ır. Bunlar, Kemalizm'i uygulayacak sivil bir parti 
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diktatörlü ğ ü ile bu i ş in çözümlenece ğ ine inan ı rlar. 
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Orduyu böyle bir diktatörlü ğ e yardı mc olarak 
görürler. 


Bu ilerici aydınların karşısı nda çok partili 
demokrasi taraftarlar ı vard ı r. Bunlar halk ço ğ unlu ğ 
una inan ı rlar. Genel iradeyi savunurlar. Atatürk 


Devrimlerinin bu türden bir burjuva demokrasisine do ğ ru 
geli ş mesi gerekti ğ ine inan ı rlar. Serbest Cumhuriyet F 
ı rkas ı denemesini, buna delil olarak gösterirler. Bütün 
gerici kuvvetler bu türden bir demokrasi anlayışının 
savunmas ın ı yaparlar ve devrimlerinin amacının bu 
oldu ğ unu ileri sürerler. 


Atatürk ve sosyalizm 


Sosyalistler Atatürk Devrimlerinin do ğ an sonucunun Halk 
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Sosyalizmi oldu ğ u ileri sürerler. 


Bu konuyu tartı ş madan önce, hemen söyleyelim ki, 
Atatürk hiçbir zaman Bat ı Sosyalizmini akl ı na getirmemi 
ş tir. Onun bildi ğ i bir tek Sosyalizm türü vardır. O da, 
Do ğ u Sosyalizmi, yani Marx'c ı Sosyalizmdir. Çünkü 
Kurtulu ş Sava şı do ğ rudan do ğ ruya, Rus İ htilâli 
sebebiyle, bu Marx'c ı ve Leninci Sosyalizmle temasa 


gelmi ş tir. Atatürk için çok partili hayat ı n zorunlu bir 


sonucu olan burjuva demokrasileri içinde sosyalizmin 
hiçbir anlam ı yoktur. Hatta onun devletçili ğ i dahi, Bat | 
sosyalistlerinin anlayaca ğı bir ş ey de ğildir. 


Burjuva demokrasileri içinde bir çe ş it sosyalist reform 
say Iı lan Bat ı Sosyalizmi Kemalizme uzak yakın, asla 
örnek olmamıştır. Nasyonel Sosyalizm veya Bol ş 
evizm i ş te Atatürk'ün dü ş ünce dünyas ı na sadece 
bunlaruğramıştır. 


Atatürk Fa ş izmi hiçbir zaman dü ş ünmemi ş tir. Ve her 

zaman emperyalizme kar şı olmu ş tur. Onun "Yurtta Bar 

ı ş Cihanda Barış" ilkesi her türlü dı ş sömürmelere kar 
şıdır. 


Acaba Atatürk gerçekten, zaman zaman Leninci ve Marx'c 
ı bir sosyalizm dü ş ünmü ş müdür? Bu soruyu politik ş 
artlar dı şı nda ele ş tirilmek gerekir. Bu konuda olaylar 
bizi yalanlamaktad ı r. Her ne kadar Kurtulu ş Sava şı 


sıraları nda, emperyalizme kar şı Bol ş evik sloganlar | 
nı kullanm ı ş ise de, çok kı sa bir zaman sonra, bu 
sloganlar ı yava ş yava ş terk etmi ş ve Sovyet Rusya'yla 
ili ş kileri bir rejim alı ş veri şi olmaktan ç ı kararak, 
dostluk ve kom ş uluk ili ş kilerine çevirmi ş tir. 


1920 yılları nda, Atatürk'ün Sovyet İ htilali ve Bol ş 
evizmin hakk ı ndaki fikirleri ş öyleydi: 


"Arkada ş lar cümlenizin malümudur ki umumi harbin son 
senelerinde Rusya dahilinde patlayan ink ı lap, insanlar | 
n ço ğ unlu ğ unu te ş kil eden fakir halk içinde 


sosyalistlik maksat ı n ı ve gayesini ilan etti. Bu umum be 
ş eriyetin, emperyalist ve kapitalist idarelerin zalim, 
tahakküm ve tavellüdünden kurtar ı Imas ı n ı hedef 
ittihaz etti... İ slamiyetin en ali kaide ve kanunlar ı n | 
ihtiva eden Bol ş evizmin, bizim dahi mevcudiyetimize 
kast etmi ş olan mü ş terek dü ş man aleyhinde, bugün 
kazanm ı ş oldu ğ u zafer bizim içinde te ş ekküre lay ı k 
bir neticedir..... Bol ş evizm, millet içinde ma ğ dur olan 
bir sınıf halkı göz önünde bulundurur. Bizim milletimiz 
ise bütünüyle ma ğ dur ve mazlumdur. Bu itibarla dahi, 
bizim milletimiz, be ş eriyeti kurtarmaya te ş ebbüs etmi ş 
kuvvetler taraf ı ndan himayeye lay ı ktır. Bunları 
söylemekten maksad ı m, bu noktay ı aç ı k, samimi ve 
kati olarak 


ifade ediyorum." (1) 


Mustafa Kemal Kurtulu şSavaşı'nın builkyılları 
nda, sosyalist sloganlar ı , sadece dı ş politika aralar | 
nda kullan ı Imakla kalmaz, Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Hükümeti'nin i ş leyi ş ve kurulu ş biçimini de sosyalist 
ilkelerin etkisi alt ı nda açı klar. Bol ş evizmle ba ğ lant ı 


veayrıntılarını ş öyle ortaya koyar: "...Bizim görü ş 
ümüz, bizim prensiplerimiz herkesçe bilinir ki, asla Bol ş 
evik prensipleri de ğ ildir. Ve Bol ş evik prensiplerini 
milletimize kabul ettirmek için de ş imdiye kadar hiç dü ş 
ünmedik. Te ş ebbüste bulunmad ı k. Bizim inancımı za 
göre milletimizin yükselmesi ve hayatın ı kazanmas | 


kendi haz ı m kabiliyetiyle 


mütenasip olan görü ş tür. Fakat esas itibar ı yla tetkik 
olunursa, bizim görü ş ümüz -ki halkçılı kt ı r kuvvetin, 
kudretin, hakimiyetin, idarenin do ğ rudan do ğ ruya 
halka verilmesidir; halk ı n elinde bulundurulması dır; 
elbette böyle bir prensip, Bol ş evik prensiplerle çatı ş 
maz. Hususile biz İ slam oldu ğ umuz için, İ slamiyet bak 
I mı ndan bizim ümmetçili ğ imiz vardır ki, 
milliyetperverli ğ in çizmi ş oldu ğ u mahdut daireyi, 
sonsuz bir sahaya nakleder. Bu itibarla da, bu noktay | 


nazardan da bizim istikâmetimizde Bol ş evik istikâmeti 
görülebilir." 


Mustafa Kemal'in 1920'lerdeki bu beyanat ı na bak ı lacak 
olursa, Türkiye'nin sosyalizmin yönünde yürüyeceği ş 
üphe edilemez. Atatürk bu konuda dü ş üncelerini ş u 
esaslarda toplar: 


1. Bol ş evikler bize yardı m edeceklerdir. Çünkü onlar be 
ş eriyeti kurtarmak için ihtilâl yapmı ş lar; i ş çi ve fakir 
halk tabakaları n ı sömürgecilerden kurtarm ı ş lardır. 
Biz de fakir ve emekçi bir milletiz. 


2. İ slamiyetin yüksek prensipleriyle zaten Bol ş eviklik 
uzla ş maktadır. 


3. Kurdu ğ umuz devlet halk devleti olmas ı bakımı 
ndan istikâmetimizde Bol ş eviklik bulunabilir. Ve 
milletimizin haz ı r kabiliyetine uyarak bu yolda geli ş ece 
ğ iz. Üstelik, milli devletlerin ötesinde, bizim bir ümmetçili 
ğ imiz vardır ki bu da sosyalizmin insani ilkeleriyle uyu 
Şur. 


Atatürk halk devleti kavram ı yla Bat ı 'daki burjuva ve 
demokrasilerini kastetmedi ğ ini yukardaki beyanatlar | 
nda aç Iı kça belirtmektedir. 


Bundan ba ş ka, bu devrede, milletvekillerinden bir k ı sm 
ının,tı pk ı Rusya'da oldu ğ u gibi, Halk Komiseri 
unvan ı n ı alarak hükümeti idare etti ğ ini görüyoruz. 
Türk sosyalistleri, Atatürk'ün bu ve buna benzer fikirlerine 
bakarak, Kurtulu şSavaşı'nınilk yı Ilar ı nda onun 
sosyalist idareyi ve sosyalist halk devletini benimsedi ğ ini 
iddia edebilirlerdi? Biz sanm ı yoruz. Atatürk'ün ki şili ğ i 
bilinince, bu dü ş üncemizin do ğ rulu ğ u daha açık 


ortaya ç ı kar. 


Nitekim zaferden sonra, 1922 yılı nda bir Fransız 
gazetesine Bursa'da vermi ş oldu ğ u bir demeçte, iki y ı | 
önce Büyük Millet Meclisi'nde söylemi ş oldu ğ u nutku 
tamamen unutmu ş görünüyor. Muhabirin, komünist bir 
idare mi kuracaksınız, sözüne: 


"Biz ne Bol şevi ğiz ne de komünist. Ne biri ne di ğ eri 
olamay ı z. Çünkü biz milliyetperver ve dinimize 
hürmetkâr ız." (1) 


Acaba Atatürk'ü bu çeli ş ik fikirlere sürükleyen baz | 
politik ş artlar mı vardır? Yani birinci beyanatı n ı 
Ruslardan yard ı m görmek için mi yapmıştır; Bol ş 
eviklere ş irin görünmek için mi böyle konuşmuştur. E 


g er böyle bir kaygı sı varsa olaylar bunun yanl ı ş odu 
ğ unu gösteriyor. Çünkü Lenin, daha Türkiye ile ili ş ki 


kurdu ğ u anda Mustafa Kemal'in bir sosyalist olmad ı ğ | 
nı , kuraca ğ ı devletin küçük bir burjuva hükümeti olaca 
ğını biliyordu. Bunu hem son günlerde Cumhuriyet 


gazetesinde bir kı sm ı yay ı nlanan Türkiye ilk Sovyet 
elçisinin hat ı ralar ı nda, hem de Bakü'de toplanan Asya 
Milletleri Kongresi'nin tutanaklar ı nda aç ı kça görüyoruz. 
Lenin Sovyet elçisi S. İ . Aralov'a Türkiye'ye giderken ş 
unlar ı söylüyor: 


"Mustafa Kemal Pa ş a tabii ki sosyalist de ğ ildir. Ama 
görülüyor ki iyi bir te ş kilatçı .. kabiliyetli bir lider. Milli 
burjuva ihtilâlini idare ediyor. Ona, yani Türk milletine 
yardı m etmemiz gerekiyor..." (2) 


Yine 1920'de Kominterm'in Bakü'de yap ı lan ikinci 
kongresinde, Sovyet liderlerinden Zinoviev, Mustafa 
Kemal'in mücadelesinin komünistlikle hiçbir ilgisi olmad ı 
ğını açı kça söylüyor. 


Zaten, Kurtulu şSavaşısıraları nda ve hatta sonralar | 
Mustafa Kemal'i sosyalist e ğ ilimden ve dü ş ünceden al ı 
koyan herhangi bir kuvvet de mevcut de ğildir. Fakat 
onun kültürü, bütün Osmanl ı subaylar ı gibi, Frans ı z Í 
htilali'nin d ı ş ülkelerdeki serpintilerine dayan ı yordu. 
Öyle san ı yoruz ki, Anadolu'ya geçinceye kadar da, 


sosyalizm hakk ı nda herhangi bir fikre sahip de ğildi. O, 
Sovyet sistemini, bir politik hükümet biçimi olarak dü ş 
mü ş tü. "Kurdu ğ umuz devlet Halk Devleti olmas ı bak | 
mı ndan Bol ş evizmin yolunday ı z" derken, sosyalizmin 
temelindeki ekonomik unsura önem vermemi ş tir. 


Mustafa Kemal için sosyalist parola ancak emperyalizm 
için söz konusudur. Marxçılı k ve Lenincilik ise, yaln ı z 
devletlerin devletleri sömürmesi de ğ il, insan ı n insan | 
sömürmesi olayın ı esas al ır. Emperyalizm, bu 
sömürmenin dı ş politikaya yansı yan bir görünü ş üdür. 
Mustafa Kemal'in emperyalizm anlam ı sadece stildir. Dü ş 
man ı ülkeden kovduktan sonra, iyi bir idare kurmak, 
ülkenin kalk ı nmas ı için yeterlidir. 


Atatürk'ü yukardaki sözlerinden dolay ı sosyalizme yakın 
saymak veya 


devrimlerinin geli ş me amacını o yolda yorumlamak, e 
ğ er onun ad ı n ı bir yerde sosyalizm için alet olarak 
kullanmak söz konusu de ğ ilse, ak ı Is ı zca ve bilim d ı 
şı bir harekettir. Bunu, Atatürk'ün karakterinden gelen 
basit bir taktikle aç ı klamak mümkündür. Onu döneklikle 
suçlamak veya sözlerinde bir çeli ş iklik aramak, bir yanl ı 


v 


ş tan kurtulurken di ğ er bir yanlı şa dü ş mek olur. 
Bunu Mahmut Esat Bozkurt kitab ı nda ş öyle açı klar: 


" İ htilallerJde zaman, f ı rsat, taktik bir öneme haizdir. F | 
rsat ı kollayan, zaman ı seçmede isabet eden kimseler 
ihtilâlleri kaybetmezlerdir. Atatürk bu cihetten çok dikkat 
ederdi. Zaman ı çok güzel seçer fı rsat ı asla kaç ı rmazd 
ı " Bozkurt Atatürk'ün bu takti ğ i hakkı nda ş öyle bir 
olay anlatır: 


"Birinci millet Meclisi'nin aç ı Ima merasiminden önce, 
Ankara'da Hac ı bayram Camii'ne gidilmi ş , kurbanlar 
kesilmi ş , dualar edilmi ş , tekbirler getirilmi ş ; bu dini 
merasimle meclisaçılmıştır. 


Meclis'te müezzin be ş vakit ezan okur, imam cemaata 
namaz kıldırırdı. Dikkate de ğ er ki, Kurtulu ş Sava 
ş ları zaferle kar şı land ı ktan sonra, Atatürk Ankara'ya 
döndü. Meclis kap ı sı önünde resmi üniformas ı ile 
bekleyen imam efendi Atatürk'ü durdurdu, ellerini kald ı 
rdı , dini duaya başlar ba ş lamaz, Atatürk hiddetle: - 
Burada böyle ş eylere lüzum yok.. biz sava şı dua ile de 


v 


ğ il, Mehmetçi ğ in kan ı yla kazandı k, dedi ve imam | 
kovdu." 


Ve yine Bozkurt, Birinci Anayasa'daki "Türkiye Devleti'nin 
dini İ slam'd ı ™ maddesini Te ş kilât ı Esasiye 


Kanunu'nun (Anayasa) ikinci defa projesi 


haz ı rlan ı rken, bir k ı sı m üyeler bu maddenin kaldır 
Iı Imas ı n ı ileri sürdü ğ ü zaman Atatürk, ı srarla kalmas 
Iı n ı savunmu Ş tur. Çünkü daha zaman ı ve sırası 
gelmemi ş ti, diyor. 


Bu örnekler bize aç ı kça göstermi ş tir ki, sosyalist dü ş 
ünceyi Atatürk'e ba ğ lamak ve ona s ı ğ ı nmak, t ı pk ı 
gericilerin, Kurtulu şSavaşı'nınilk yılları nda 
Atatürk'ün Hac ı bayram Camii'nde namaz kıldığını 
ileri sürerek, onu kendi saflar ı na almaya benzer. Önemli 
olan Atatürk'ün ş u veya bu zamanda söylemi ş oldu ğu 
fikirler de ğ il, ula ş mak istedi ğ i gayedir. 


Mahmut Esat Bozkurt, Lenin'in me ş hur "Bugün erken, 
yarı n geç" prensibini, Atatürk'ün de yan ı Imadan 
uyguladığını söyler. Buna ihtilal takti ğ i der. Ş 
üphesiz bu, her iki ihtilâlcinin de en üstün nitelikleri idi. 
Bu yüzden her ikisi debaşarısızlığauğramamış 
lardır. İ htilâlde her ba şar ı , toplum yarar ı na olup 
olmadı ğı na göre de ğ erlendirilir. Atatürk'ü ve onun 


devrimlerini, a. Başarıyaulaşıp ulaşmaması, 


b. Toplumun yarar ı na olup olmaması açısı ndan ele ş 
tirmek gerekir. Yoksa onun çe ş itli zamanlarda söylemi ş 


oldu ğ u sözleri, bir ayetmi ş gibi kabul etmek ve onlara 
dayanan ahkâm ç ı karmak bilimsel dü ş ünceye aykırı 
dır. 


Bozkurt kitab ı nda, bu yönden çe şitli ihtilâlcilerle 
Atatürk'ü mukayese eder ve Lenin'le olan benzerli ğ e 
dikkati çeker. Lenin bunu bir teorinin prati ğ e uzanan 
takti ğ i olarak dü ş ünmü ş tür. Atatürk ise bu taktik 
dehasını , gerek Kurtulu ş Sava şı 'nda ve gerekse 
devrimleri yaparken kullanmıştır. 


Atatürk'ü sadece sevmek ve saymak yeterli de ğ ildir. 
Önemli olan, onun gerek ki ş ili ğ inde ve gerekse 
eserinde bilimsel ve gerçekçi bir gözle hakikatleri ara ş t ı 
rmaktır Bu yap ı İmad ı kça bir Ortaça ğ kafası yla 
Atatürk'ün sözlerini siper edinerek Atatürk'ü Atatürk'le 
sava Ş haline getirmek onu hiç, ama hiç anlamamaktır. 


Moda, 13 Mart 1967 


BA Ş LANGIÇ 


Bu kitab ı , Osmanl ı İ mparatorlu ğ u'nun dü ş ü ş üyle 
ba ş layan Atatürk İ htilâli'ni, Türk ulusuna safha safha 
anlatmak için yazdı m. 


wv 


Olgular ı , olaylar ı elimden geldi ğ i kadar, olduklar ı gibi 
anlatmaya çalıştı m. Olgular ve olaylar olduklar ı gibi ç 
ı karılı p, ortaya konmad ı kça, Atatürk 


Í htilâli'ni, yahut Kemalizm'i sentetize etmek, prensiplerini 
tespit ile belirli bir duruma sokmaya imkân yoktur. İ mkân 


ı elde etmek içindir ki bu usülü kabul etmi ş 
bulunuyorum. 


Olgular ı , olaylar ı anlatarak gerçekleri tespitten ne ç | 
kar? Çı kan ve ç ı kacak olan ş udur: 


v 


1. Osmanlı İ mparatorlu ğ u nas ı | dü ş tü? 2. Yeni Türk 
Devleti nas ı | kuruldu? 3. Bir devlet nasılyıkılır? 
4. Yenisi nas ı | kurulur? 


5. Esirlik kemendi boynuna at ı lan bir millet, kemendi 
nasıl koparır? 6 Bir millet özgürlük ve ba ğ ı ms ı zl ı 
ğ ı na yeni ba ş tan nas ı | kavu şur? İş te ortaya 
konacak gerçekler, bize bunlar ı göstereceklerdir. E ğ er, 


bu ödevi ba ş arabilirsek, az bir şey öğ renmi ş 
olmayaca ğ ı Z. 


En ba ş ta kendimizi, Türk ulusunun anlamını , içinden, 
kendi içimizden bilmi ş, öğrenmişolacağız.* 


Kitab ı üçe böldüm. 


Birinci bölüm: Atatürk'e, önsöz, ba ş lang ı ç ve bir giri ş i 
içine almaktadır ki; giri ş, yaln ı z Atatürk İ htilâli'ne de 


ğ il, genel anlam ı yla, bütün ihtilâllere k ı sa bir 
felsefedir. 


Í kinci bölüm: Türk milleti aya ğ a kalk ı yor, Erzurum ve 
Sivas kongreleri, yeni Türk devleti, Kurtulu ş sava ş lar | 
gibi bölümlerden meydana gelmi ş tir ki; kitabın yaln ı z 
en heyecanli ı değil, fakat, en insan üstü olaylarının 
ifadesidir. Üçüncü bölüm: Türk Cumhuriyeti, yeni kamusal 
ve özel haklar, ekonomik, sosyal, siyasal sistemler, vs. 
konularıdır. 


Bugün ç ı kan birinci bölümü, durmadan di ğ er bölümler 
izleyecek, bu suretle okurları m ı za, son büyük Türk 
ihtilâlinin tam ve olgun analitik ve sentetik bir tarihini k ı 
sa bir zaman içinde vermeye çalışacağız. * 


Kanunlar ı n yaptı rma gücü, devlettir. Daha açı k bir 
deyimle: Kanun, devletin polisi, jandarmas ı ordusudur. 


Fakat bunun, bunlar ı n da üstünde bir yapt ı rma gücü 
vardır ki, bu da milletin kendisidir, kendi varlığıdır. 


Bu varlı ğa, yapt ı rma güçlerinin gücü demek çok 
yerinde bir ş ey olur. 


İnsanlığın bir tak ı m kutsal yapıları vardır ki - 
vatan, özgürlük, bağı ms ı zl ı k, anayasa, milli namus 
gibi- bunlar ı ancak, bu yapt ı rma gücü ayakta tutabilir. 
Saati çal ı nca; bu yetene ği, bu güzel huyu göstermekte 
güçsüz kalan herhangi bir millete, ölmü ş gözüyle bakmak 
yanl ı ş bir ş ey olmaz. 


Milletler, bu yoldaki yeteneklerini, ancak ve yaln ı z ihtilâl 
hakları n ı kullanmakla gösterebilirler. 


Milletler, bu güçlerini göstermekte ne kadar, diri ve çevik 
davran ı rlarsa, o nisbette varı m! demek hak ve 
yetkisine mâlik olurlar. 


Í htilâl, o aziz silâhtı r ki, bir milletin bütün kutsal varl | 
klar ı n ı n üstünde bir kartal gibi yak ı ndan uçar... 
süzülür ve dolaşır. Bütün bunların kanatlarının alt 
ı nda esirger. 


Zararl ı kurumlar ı birer kanat vuru ş uyla atar, 
yeniliklerini yuva yapar gibi toplar ve kurar. 


Í htilâl, hayatın gere ğ idir. Doğal haklar ı n en başı 
nda gelir. 


Í htilâl, milletlere insan gibi ya ş ama olanaklar ı n ı veren 
en yüce bir kuvvettir. Ba ş ka bir ifadeyle, ihtilâl, tarihin 
alı n yazısıdır Red ve inkâr ı kabil olmayan bir 
olgudur. İ htilâl nas ı | patlak verir? 


Frans ı z dü ş ünürlerinden Mathiey diyor ki (1): 


" į htilâller, bunlar ı yaln ı z siyasal ş ekilleri ve hükümet 
adamlarını 


de ği ş tirmekle yetinmeyip, kurumlar ı ve mülkiyeti de ğ 
i ş tirenleri; uzun zamanlar görünmeden, gizliden gizliye 


yürürler ve tesadüfi baz ı olaylra neticesinde patlak 
verirler. 


Anili ğ iyle, kar ş ı konamamas ı yla, gafillerini, istifade 
edenlerini ve 


kurbanlarınışaşkınlığadüşürenrfFransız 
ihtilâli, yüz y ı Idan fazla bir zaman, kendi kendini haz | 
rladı . Bu ihtilâl, her gün derinle ş en bir ayr ı Ima, bir 
bo ş anmadan çı kt ı . Boşanma, yahut ayr ı Ima, 
mevcut gerçeklerle kanunlar, kurumlarla âdetler, kelime 
ile öz arası nda oluyordu. 


Toplum hayatının temeli olan üreticiler; her gün, güç 
ve otoritelerini 


arttırı yorlardı . Fakat i ş , kanunda bir de ğ er ifade 


etmiyordu. İş para etmedi ğ i ölçüde soyluluk da art | 
yordu. 


Do ğ uma dayanmak ve çal ı ş mamak baz ı imtiyazlar 
gerektiriyordu. Bu imtiyazlar ise, serveti yaratanlara ve 
ona malik olanlara pek ağır geliyordu. 


Teori bak ı mı ndan yeryüzünde Tanrının temsilcisi 
olan hükümdar, mutlak idi. İ radesi kanunda. Lex Rex. 
Gerçekte ise, sözünü memurlar ı na bile geçiremiyordu. O 
kadar gev ş ek hareket ediyordu ki, kendisi bile haklar | 
ndan ş üphe etmi ş e benziyordu. Onun üstünde, yeni ve 
ortak bir güç geli ş iyordu ki bu kamuoyu idi. Kurulmu ş 
düzeni, ki şili ğ e sayg ı ile dinamitliyordu. 


Eski feodalite sistemi, esas itibar ı yla toprak mülkiyetine 
dayan ı yordu. 


Derebeyi, mülk sahibinin haklarını, yöneticinin 
görevlerini, hâkimli ğ i ve askeri ş efli gi şahsı nda 
toplam Iı ş bulunuyordu. Halbuki, derebeyi, çoktandır 
topraklar ı üzerinde yetkilerini yitirmi ş ti. Bunlar kralın 
memurlar ı na geçmi ş ti. Kölelik hemen her yerde kalkm ı 
ştı . Vak ı flar birkaç dinsel kuruma inhisar ediyordu. 
Plep (1) artı k derebeyinebağlı değildi. V.S." 


Büyük Fransız İ htilâli hakk ı nda, ufak bir bilgiye sahip 
olanlar, Mathiey'nin görü ş lerini kavramakta güçlü ğ eu 
ğ ramazlar. 


Mathiey, ihtilâl prensibini tesbitten sonra, örne ğ ini 
Fransa'dan vermekle yetinmi ş tir. Esasen konusu Fransa İ 


htilâli'dir. Fakat biz bu prensibi bütün ihtilâllere tatbik 
edebiliriz. 


Son Türk İ htilâli'ni (2) ele al ı rsak, ayn ı prensibin hâkim 
oldu ğ unu görmekte zorluk çekmeyiz. Bağımsızlık 
sava ş lar ı tesadüfi bir olayd ı r ki bunu, esasen anlam | 
n ı bitirmi ş olan hilâfet ve onun gere ğ i olan bütün 
kurumlar; -ekonomik, sosyal, siyasal- bir ihtilâl vuru ş 
uyla, yerlerini yenilerine b ı rakt ı lar. Bu bir zorunluluktu. 
Ekonomik, sosyal, siyasal Türk durumu bunu 
gerektiriyordu. O kadar ki, kurtulu ş sava ş lar ı olmasayd 
ı bilebudeğişiklik yine olacaktı. 


Son Rus İ htilâli'ni ele al ı rsak, ayn ı gözlem ortaya ç ı 
kar. Dünya Harbi'nde Rusçarlığınınuğradığı 
yenilgi, çarlı ğı ve ona ba ğ lı kurumlar ı temellerinden 
sars ı nca, yerini komünizm al ı vredi. Fakat Dünya Harbi 
olmasayd ı ba ş ka bir olay, anlamın ı yitirmi ş olan çarl 
ı ğ ı devirecek, bunun yerini yeni bir rejmi mutlaka 
alacaktı . 


Demek istedi ğ imiz ş udur ki, ihtilâlin sebebi ve etkeni 
kendisidir. Yoksa tesadüfi olaylar de ğ ildir. 


İş te böyle anlarda, ihtilâl haklar ı n ı kullanan milletlerdir 
ki, ya şama ve ya ş atma davası n ı güdebilirler. 


Hüner odur ki, bu hak, gerekti ğ i zaman kullanılsın, 


Bu satırlar ı takip edecek sayfalar, ihtilal hakk ı n ı 
kullanan Türk milletinin bir tablosudur. 


Dr. Mahmut Esat BOZKURT 


ATATÜRK'E 
Bu kitapta... 


Eserini anlatmaya çalıştı m. Yapabildim mi? 
Ummuyorum. 


Sen ve eserin okadar yüksek ki; Eri ş ilmesi çok güç 15 
Eylül 1937 * 


Yukarı ki satırları,sağlığındayazmıştım. 
Kitap ise ölümünden sonra çıkıyor. Ne yazı ki 


Kitaptaki eksiklerin arttı ğı nda ş üphe yoktur. Fakat bu 
eksikler; 


Eserinin de ğ il, döktü ğ üm gözyaşlarınınaşındı 
rd ı ğ ı , silip götürdü ğ ü parçalardır. Huzuruna param 
parça olmu ş bir gönülle, öksöz kalmış, yırtıkpırtı 


k bir kitapla çı kı yorum. Af et.. 
Ve hoşgör.. 

Ankara, 9 Mart 1940 

ÖNSÖZ (1) 

Arkada ş lar 


Her ş eyden önce, dünyan ı n Türk soyundan olan en 
büyük ş efini, Gazi Mustafa Kemal Hazretlerini (Atatürk) 
ve onun yüksek ş ahsiyetinde Türk ihtilâlini sonsuz sayg | 
larla selâmlar ı m. 


Büyük ş efim, ihtilâlin hukuk tarihini Türk gençli ğ ine 
anlatmam ı uygun 


görmü ş ler.. Bu çok ciddi bir Maarif Vekâletimiz bana 
bildirdi ğ i zaman, Selçuk'ta çiftimin ba şı nda 
bulunuyordum. Yap ı p yapmayacağımı dü ş ünmedim 
bile. Kabul ettim. Haz ı rlanmaya ba şladı m. Çünkü Ş ef 
emredince, ba şar ı Imayacak biri ş olmadı ğına inanc 
Iı m vardır. 


Gazi Mustafa Kemal, Türk milletinin önünde ilerleyen bir 
zafer bayrağıdır. Bu bayrak bugün de, yarın da, 


öbür gün de bütün güçlükler üstünde yükselecek ve hep 
yenecektir. 


Ben, dünkü yeni ş ve yenili şi ya ş ad ı m. Ben, dünkü 
yeneni ve yenileni gördüm. 


Yenen, hep yücelen, yücelen... ve sonra yayından fı 
rlam ı ş alevden bir ok gibi karanl ı klar ı yakan Ş efiyle, 
Türk milleti idi. 


Yenilen, onun yürüyü ş üne kar ş ı koymak isteyen bütün 
bir dünya oldu! Yakla ş makta olan yar ı nlar içinde 
yenecekleri ve yenilecekleri bugünden görüyorum. 


Yenecekler, dünkü yenenler, yenilecekler, gene büyük 


yürüyü şün önüne ç ı kmak isteyen bahts ı zlar olacakt | 
R 


Bu kadar inan ı yorum. Siz deinanını z! 


Gün, bütün eserleriyle, bütün varlı ğ ı yla inancın 
verimidir. 


İ HT İ LÂLLER İ N FELSEFESİ 


Konumuz, Türk ihtilâlidir. Özellikle Türk ihtilâlinin hak 
tarihidir. Konumuz etütlerine, analizlerine ba ş lamadan 
önce, genel olarak ihtilâllerin felsefesini yapmak faydal | 
olur. Bu etüt, bize, inkılâbımızın yeni verimlerini, 
yeni kurumlarımızın ana mesnetlerini (dayanakların 
ı ), kuralların ı anlatmı ş ve göstermi ş olacaktır. İ 
htilâl nedir? 


Almanca ansiklopediye göre (1): İ htilâl, genel anlamda, 
derece derece geli şme vedeği ş iklik ifade eden 
olgunla ş ma (Evolution'un kar şı tı olarak, mevcut bir 


durumun, birdenbire sars ı Imas ı ve esası ndandeğiş 
mesidir. 


Bu anlamda olarak, tabiatta bir ihtilâlden, yahut genel ili 


ş kilerde makine vas ı tası yla olan bir ihtilâlden 
bahsolunur. 


Tabiatta ihtilâle örnek: yer sarsıntı sı yüzünden da ğ 
ların çökmesi, bir adan ı n yerini sulara b ı rakması, 


yahut sular içinden adalar çı kmas ı , yanardağlarfış 
kırması gibi. 


Makine vas ı tası yla ihtilâle örnek: Edinburg Üniversitesi 
Ekonomi Profesörü Birnie'nde (Ekonomi Tarihi) (1) makine 
vasıtası yla olan ziraat, ticaret ve sanayi ihtilâlini anlat 
Ir. 


Siyasal anlamda ihtilâle gelince: Anayasan ı n; kanuni, 
düzenli usullerle vücuda 


getirilen de ği ş iklikler yerine, birdenbire ortadan kald ı 
rılması,yıkılmasıdır. Örnek: 


İ ngiliz ş artlar ı gibi (Magna Carta - 15 Haziran 1215) bu 
yolda an ı labilir. Eski Í ngiliz rejimini bir anda devirdi. 


1. Kilisenin hak ve hürriyetleri tamamen tanınmıştır. 


2. Kralın vasalların tı marlar ı ndaki adamlar 
üzerindeki haklar ı tayin edilmi ş tir. Krallığın 
(Common Conuncil)'i özel surette davet edilmedikçe ve o, 
uygun görmedikçe milletten hiçbir para al ı namaz. Ancak 
kral ı n (fidyei necat ı ) (2) veliahdı n silâhlanması , 
büyük prensesin evlenmesi, masraflar ı bu kuralın dışı 
ndad ır. 


3. Kral ı ve Yahudilerin alacaklar ı na dair olan kanun 
hafifletilmi ş tir. Teba aras ı nda görülecek davalara ait 
Vestministr'de genel bir usul divan ı kurulmu ş tur. 


4. Arazi mülkiyetiyle ilgili davalar ı , kontelerde gezici 
hakimler görecektir. 5. Zor kullanarak getirme ve ça ğı 
rma yasaktır. Hakimlerin, ş eriflerin, subaylar ı n 
atanmas ı düzene ba ğlıdır. 


6. Kanuna uygun ve hakimin karar ı olmad ı kça hiç 
kimse tevkif olunamaz. Hapis edilemez. Memleket dı şı 
na çı karı lamaz. Bu gibiler kanun dışı yap ı lamayaca 
ğ ı gibi, sürgün de edilemezler. 


7. Bir hükme dayanmad ı kça, hiç kimse suçuyla ve 


gücüyle orantı | ı olmayan para cezasına çarptırı 
lamaz. 


8. İ ngilizler ve yabancı lar barı ş halinde İ ngiltere'ye 
serbestçe girip ç ı kabilirler. 


8. Kral kimseye, hak ve adalet yetkilerini satamaz. Adalet 
i ş lerini geciktiremez ve red edemez. 


10. Orman kanunlar ı hakk ı nda bir tahkikat yap ı lacakt 
ır. İ ngiltere'ye silâh va atlar ı yla gelen yabanc ı 
askerler, soyguncular, e ş k ı yalar İ ngiltere topraklar ı 
ndandışarıatı lacaklardır. 


11. Baronlarla beraber olan Gal Prensi ile, İ skoçya Kral ı 
Alexandr' ı n talepleri yerine getirileceklerdir. Bu son sivil 
savaşta i ş lenen suçlar af edileceklerdir. (Socuritas 
pacis) ad ı verilen ve bu ş art ı tamamlayan vesika gere ğ 
ince yirmi be ş baron bu haklar ı savunacak ve kral onlar 
ı bozdu ğ u takdirde onunla sava ş hakk ı na malik 
olacaklard ı r. Bunlara büyük ş art beçkileri de denir (1). 


Oxfort ve Manchster Üniversitesi Tarih Profesörleri, York 
Powell ve T.F. Tout bu hususta ş öyle söylüyorlar: 


"Büyük kanun tablosu, İ ngiliz milletince, zalim bir 
kraldan zorla al ı nd ı . Bu kanun ilk defa olarak, bizim 
ana kanunumuzun esaslar ı n ı tesbit ve kralla halkın çe 
ş itli hak ve ödevlerini tayin etti (2)." Buşartile ne gibi 
yenilikler elde edildi? 


Bunu anlamak zor de ğ ildir. Bilakis gayet kolayd ı r. Bunu 
anlamak için tarihi uzun uzun araştı rmaya bile lüzum 
yoktur. Bu ş art içinde an ı lan ve tespit edilen durumun 
aksini dü ş ünmek kâfidir. Meselâ bu ş art ı n 251 inci 
maddesinin birinci f ı kras ı nda "Zor kullanarak celp 
yasaktır" deniyor. Demek ki ş arttan önce celp zor 
kullanarak yapılı yordu. Ş artla yap ı lan ve kazan ı lan 
yenilik (i ş kenceyi) kald ı rmak oldu. 8 inci madde, bar ı 
ş zamanlar ı nda İ ngiltere'ye girip ç ı kman ı n serbest 
oldu ğ unu beyan etmekle seyahat serbestisini kabul 
ediyor. Demek ki, bundan önce bu cihet serbest de ğ ildi. 


Ş u halde kazanı lan, elde edilen ş ey seyahat serbestisi 
oldu. 


Bu kural, bütün yeniliklerin, ihtilâllerin verimi hakk ı nda 
uygulanabilir. Yine denebilir ki, bir ihtilâl sonunda elde 
edilen yenili ğ in aksi eskiden mevcut olmayabilir. Bu gibi 


haller çok az olsa bile, mümkündürler. Bununla beraber 
bunlar ı da hal ve gelecek için birer kazanç sayabiliriz. Bir 
misâl daha; 


Fransa İ htilâli'nde ( İ nsan Haklar ı Beyannamesi) nin, 
mutlak ı yet rejiminin yerini bir anda alması ve 


birdenbire eski rejimi y ı kmas ı gibi. İ nsanlı ğ ı n Haklar 
Iı Beyannamesi (1791). 


"Frans ı z halkını n temsilcileri meclis halinde topland ı 
lar ve dü ş ündüler ki: İ nsan haklar ı n ı n unutulmas | , 
bunlar ı n hor görülmesi, meçhul kalmas ı genel fenal ı 
klar ı n ve hükümet bozulmasın ı n biricik sebepleridir. 
Binaenaleyh insan ı n do ğ al ve kutsal haklar ı n ı resmî 
bir beyanname ile ne ş retmeye karar verdiler. Ta ki, bu 
beyanname kamu oyunun gözleri önünde bulunarak 
onlara hak ve ödevlerini 


sürekli olarak hat ı rlats ı n. Ta ki, yasama ve yürütme 
kuvvetlerinin kararlar ı bununla mukayese edilerek 
devletin amac ı na uygun olsun ve sayg ı görsün. Ta ki, 
vatada şları n bütün istekleri bu sade ve münakaşa 
kabul etmez prensiplere dayansın, böylelikle anayas ı n ı 
n ve genel düzenin devam ve bekas ı na hizmet edilmi ş 
olsun. Sonuç olarak, millet meclisi Tanrı'nın 
himayesinde insan ı n haklar ı n ı tan ı r ve ilân eder." 


Madde 1. İ nsanlar hür do ğ ar, hür ya ş ar ve hukuken 


birbirine e ş ittir. Sosyal farklar, genel menfaatlere dayan | 
r. 


Madde 2. Bütün siyasal te ş ekküllerin -devlet- amacı, 
insan ı n tabii ve zamanaşımına tabi olmayan haklar 
ının muhafazas ı d ı r. Bu haklar: hürriyet, mülkiyet, 
emniyet ve zulme mukavemettir. 


Madde 3. Egemenlik ulusundur. Ulus nam ı na olmad ı kça 
hiçbir te ş ekkül, hiçbir şah ı s bunu kullanamaz. 


Madde 4. Hürriyet, ba ş kası na zarar ı olmayan her ş eyi 
yapabilmektir. Do ğ al hakların sınırları di ğ er 
kimselerin do ğ al haklar ı d ı r. Bu s ı n ı rlar ancak 
kanunla tayin olunur. 


Madde 5. Kanun ancak kanuna zararl ı olan faaliyeti yasak 
edebilir. Kanunla yasak edilmemi ş bir i ş e engel 


olunamaz. Kanunun emretti ğ i bir ş eyi yapmaya kimse 
zorlanamaz. 


Madde 6. Kanun genel iradenin bir ifadesidir. Bütün 
vatanda şların ş ahsen kanunu yapmaya i ş tirak haklar 
ı vardır. Yahut temsilcileri vasıtısı yla yaparlar, 
milletvekilleri kanun, himaye ve ceza bak ı mlar ı ndan 
herkes hakk ı nda ayn ı hükümleri ihtiva etmelidir Kanun 
bakımı ndan bütün vatanda ş lar birbirine e ş it 
olduklar ı ndan yetenek, kudret ve faziletlerine göre ba ş 


ka hiçbir fark gözetilmeksizin mevki ve memuriyetlere 
girebilirler. 


Madda 7. Ancak kanunun tayin etti ğ i hususlardadır ki, 
bir kimse ithal 


olunabilir; yakalan ı r ve tevkif olunabilir. Keyfi bu surette 
emir verenlerle bu emirleri herhangi bir suretle infaz 
edenler cezaland ı rı Imal ı d ı r. Fakat kanun namına 
çağrı lan ve yakalanan vatanda ş lar itaatle 
mükelleftirler. Bunda mukavemet ki ş iyi suçlu kı lar. 


Madde 8. Suçlu ilân edilinceye kadar her insanda aslolan 
masumiyettir. Tevkifi icap etti ğ indeşahsını elde 


etmek için lâz ı m olan ş iddetten fazlas ı ş iddetle 
cezalandırılmalıdır. 


Madde 9. Hiç kimse, hatta dini de olsa, fikirlerinden dolay 
ı rahatsız edilmemelidir. Ş u kadar ki, bu fikirlerin 
kanunla düzenlenen kamusal düzeni bozmamas ı lâz ı md 
Ir 


Madde 10. Dü ş ünce ve fikirlerin serbest beyan ve konu 
ş ulmas ı insan ı n en ki ymetli hakları ndandır.Ş 
imdi, bütün vatanda ş lar konu ş abilir, yazabilir, yazd ı 
klar ı n ı serbestçe bast ı rabilir. Ş u kadar ki, bu 
hürriyetin kötüye kullan ı Imas ı ndan dolay ı kanunun 
tayin etti ğ i hususlarda hesap vermekle yükümlüdürler. 
Madde 11. İ nsan ve vatanda ş haklarının teminatı , 
genel kuvvetlerin 


mevcudiyetini, zorunlu k ı lar. Ş imdi bu kuvvetler, genel 
faydalar içindir. Yoksa bunlar ı idare edenlerin ş ahsi 
menfaatleri maksad ı yla kurulmu ş de ğ ildirler. Madde 
12. Genel kuvvetin idaresi ve devamınalâzı m olan 
masraflar için bir umumi vergi zaruridir. Bu umumi vergi 
vatanda ş ları n kudretlerine göre e ş it surettealınır. 


Madde 13. Bütün vatanda ş lar, bizzat yahut temsilcileri 
milletvekilleri 


vasıtası yla umumi vergileri tahakkuk ettirmek, buna 
muvafakat ve sarf ın ı kontrol etmek, paylar ı tesbit 
eylemek, vergi masraflar ı ile tahsil ş eklini ve müddetini 
tayin eylemek hakk ı na sahiptirler. 


Madde 14. Kamunun, idaresinden dolay ı bütün devlet 
memurlar ı ndan hesap sormak hakkı vardır. 


madde 15. Hakları n teminat altı naalınmadığı, 
kuvvetlerin birbirinde ayr ı Imad ı ğ ı bütün kanunların 
anayasas ı yok demektir. 


Madde 16. Mülkiyet, kutsal ve dokunulmaz bir hak oldu ğ 
undan kimse mahrum 


edilemez. Ancak kamusal menfaatler icabettirince, de ğ er 
vepeşin parası verilmek suretiyle istimlâk olunabilir 


(1). 


Osmanl ı İ mparatorlu ğ unun tanzimat ı , (1839) İ ngiliz 
büyük şartı gibi bu s ı rada an ı labilir. 


"Herkesin bildi ğ i gibi, devletimizde, kurulu ş undan beri 
Kuran' ı n yüce hükümlerine ve ş eriat yasalar ı na tam 
uyuldu ğ undan, ülkemizin gücü ve bütün 


tab'as ı n ı n refah ve mutlulu ğ u en yüksek noktaya ç ı 
km ı ş tı . Ancak, yüz elli yı | var ki, birbirlerini izleyen 
kar ı şı kl ı klar ve çe şitli nedenlerle şanlı ş eriata ve 
yüce yasalara uyulmad ı ğ ı ndan evvelki kuvvet ve refah, 
tam tersine, zay ı fl ı k ve fakirli ge dönü ş tü. Oysa, ş 
eriat yasalar ı ile yönetilmeyen bir ülkenin varlığını 
sürdürebilmesinin imkâns ı zl ı ğ ı aç ı k seçik ortadad ı r. 
"Tahta geçti ğ imiz mutlu günden bu yana bütün çabalar 
Iı mı z, hep ülkemizin kalk ı nmas ı , ahalimiz ve 
fakirlerimizin refah ı amac ı na yönelik oldu. E ğ er yüce 
devletimize dahil ülkelerin co ğ rafi konumu, verimli 
topraklar ı ve halk ı n ı n yetenekleri göz önünde 
tutularak gerekli giri ş imler yap ı I ı rsa, yüce Tanrı'n | 


n yard ı m ı ile be ẹ§ -on yı Ida kalk ı nabilece ğ imiz söz 
götürmez. 


"Ulu Tanrı'nın yardımına ve peygamberimiz 
hazretlerinin ruhaniyetine s ı ğ ı narak, yüce devletimizin 
ve ülkemizin iyi bir biçimde yönetilmesi için bundan böyle 
baz ı yeni yasalar ç ı kar ı Imas ı gerekli görüldü. 


"Söz konusu yasaların başı nda can güvenli ğ i, ı rk, 
namus ve mal ı n korunmas ı , vergi toplanmas ı ; halk ı 
n askere al ı n ı p silah altı nda tutulma süresi gibi 
hususlar gelmektedir. Ş öyle ki: 


"Dünyada can, ırz ve namustan daha kı ymetli bir ş ey 
yoktur. Bir insan bunlar ı tehlikede görünce, yarad ılı ş 
tan kötü olmasa bile, canın ı ve namusunu korumak için 
olmad ı k çarelere ba ş vurur. Bunun devlet ve memlekete 
zarar vereceğiaçıktır.Bunakarşılık, can ve 
namusundan emin olan bir kimse sadakat ve do ğ 
ruluktan ayr ı Imaz, i şi ve gücü ile devletine ve 
milletine yararl ı olur. "Mal güvenli ğ inin olmad ı ğ ı 
yerde ise kimse devlet ve ulusuna ı sı namaz, ülkesinin 
yükselmesi ile ilgilenmez, hep korku ve üzüntü içinde ya ş 
ar. Buna karşılı k, mal ı ndan, mülkünden emin oldu ğ 
u zaman hep kendi işiveişinin geni ş letilmesi ile u ğ 
ra şı r. Devlet ve millet gayreti, vatan sevgisi kendisinde 
her gün artar. 


"Vergi konusuna gelince: Bir devlet, ülkesini korumak için 
askere ve gerekli öbür masraflara muhtaçtır. Bu, para ile 
olur. Para tab'adan toplanacak vergilerle olu ştu ğ undan 
bunun en iyi bir ş ekilde toplanmas ı gerekir. "Evvelce 
gelir san ı Im ı ş olan 'yed'i vâhit' belas ı ndan ülkemiz, 
hamdolsun, kurtulmu şsadayıkıcı bir yöntem olup 
hiçbir zaman yararl ı sonuç do ğ urmam ı ş olan iltizam 
usulü hâlâ sürüyor. Bu, bir ülkenin siyasi i ş lerini ve mali 
konularını bir adamı n keyfine, hatta cebir ve zulmüne 
teslim etmek demektir. Bu, adam iyi bir insan da de ğ ilse 
hep kendi çı karı na bakar, bütün davran ı şları nda 


kötülü ğ e, zulme yönelir. Bu nedenle, ülkemiz insanların 
ın her biri için, mal ı na ve gelirine göre belirli bir 
verginin saptanmas ı ve kimseden bundan fazla bir ş ey 
al ı nmamas ı gerekir. Yüce devletimizin karada ve 
denizdeki askeri masraflar ı ile öbür masraflar ı da 
yasalarla belirlenip sın ırlandırı Imal ı ve uygulama 
ona göre yapılmalıdır. 


wv 


"Askerlik de yukar ı da belirtildi ğ i gibi önemli 
konulardan biridir. Ülkenin korunmas ı için asker vermek 
halkınbaşlı ca borcudur. Fakat bir memleketin mevcut 
nüfusuna bakılmaksızın, ş imdiye kadar yapıldığı 
gibi, kiminden, tahammülünden çok, kiminden az asker al 
Iı nmas ı hem düzensizli ğ e, hem tarı m, ticaret ve 


bayındırlı k i ş lerinin kötü gitmesine, hem ömür boyu 
askerlik bı kk ı nl ı ğ ı ; hem de nüfusun azalması na 
yol açar. Bu nedenle, her memleketten al ı nacak asker 
miktar ı için uygun bir yöntem konulmal ı ve dört veya be 
şyıl hizmet için sı ra usulü getirilmelidir. Bunlar yap | 
Imad ı kça devletin kuvvetlenip geli ş mesi, huzur ve 
asayi ş in sa ğ lanmas ı mümkün olmaz. Bütün bunların 
dayana ğ ı yukar ı dan beri aç ı klanan hususlardır. 


"Bu nedenle bundan böyle, suç i ş leyenlerin durumlar ı ş 
eriat yasalar ı gere ğ ince aç ı kça incelenip bir karara ba 


ğ lanmad ı kça kimse hakk ı nda açı k veya gizli, idam 
ve zehirleme i ş lemi uygulanmayacakt ı r. Hiç kimse, ba 
şkasının arz ve namusuna sald ı ramayacaktır. 
Herkes mal ı na, mülküne tam sahip olacak, bunlar ı diledi 
ğ i gibi kullanacak, bunu yaparken de devlet büyüklerinin 
müdahalesine u ğ ramayacaktır. 


"Birinin suçlulu ğ unun saptanmas ı halinde mirasç ı lar | 
nınoişleilgileri bulunmayaca ğ ı ndan suçlunun 
mallar ı elinden alını p varisleri miras haklar ı ndan 
yoksun b ı rak ı Imayacaklardır. 


"Yüce devletimizin tab'as ı Müslümanlarla öbür uluslar bu 
haklardan tam yararlanacaklard ır. 


"Can, ırz, namus ve mal konular ı nda, ülkemizin tüm 
halk ı na ş eriat yasalar | 


gere ğ ince garanti verilmi ş tir. Ömür konularda da oybirli 
ğ i ile karar verilmesi için, Meclisi Ahkâm- ı Adliye üyeleri 
gerektikçe arttır ı lacaktır. Yüce 


devletimizin bakanlar ı ile ileri gelenleri belirli günlerde 
orada toplanarak, görü ş lerini çekinmeden, aç ı kça 
söyleyeceklerdir. Can, mal güvenli ğ ine ve vergilerin 
belirlenmesine ait yasalar böyle haz ı rlanacaktır. 


"Askerlikle ilgili konular Bâb- ı Seraskeri Dar- ı Ş ûras | 
'nda görü ş ülüp karara ba ğ land ı ktan sonra sonsuza 
dek uygulanmalar ı için tasdik edilmek ve imzalanmak 
üzere taraf ı ma gönderilecektir. Söz konusu yasalar sırf 
din, devlet, ülke ve ulusu kalk ı nd ı rma amacı ile 
bakanların hazır bulunacakları bir s ı rada herkes 
yemin edecektir. 


"Din adam ı ve vezirlerden yasalara ayk ı r ı hareket 
edenlerin, kan ı tlanacak suçlar ı na göre, rütbelerine ve 
hatır ve gönüle bak ı Imadan cezalandırı Imalar ı için 
özel ceza yasas ı ç ı karı lacakt ı r. 


"Memurlara yeterli maa ş ba ğ lanm ı ş olup, henüz ba ğ 
lanmam ı ş olanlar ı nkiler de belirlenecektir. Bu yolla da, 
ş eriata ayk ı rı olan ve ülkenin gerilemesinde ba ş rolü 


oynayan rü ş vet belas ı güçlü bir yasa ile ortadan kald ı 
rılmış olacaktır. "Bütün bu say ı lan hususlar eski 
hükümlerin tümden de ği ş tirilmesi ve yenilenmesi 
demek olaca ğı ndan i ş bu ferman ı m ı z İ stanbul halk 
ı na ve ülkemiz halk ı na duyurulacaktır. Bundan ba ş 
ka, dost devletlerin de, bu yöntemin sonsuza dek 
uygulanmas ı na tan ı k olmalar ı için fermanımız,i 
stanbul'daki tüm büyükelçilerine resmen bildirilecektir. 


"Tanrı hepimizi başarılıkılsı n; yasalara 
uymayanlar Tanrı'nın lanetine u ğ ras ı n ve ömürleri 
boyunca rahat yüzü görmesin. Âmin." 26 Ş aban 1255 


Pazar Günü 
(3 Kasım 1839) 


Tanzimatla ne gibi yenilik elde edildi, ne kazan ı Id ı ? Bu 
hususta da biraz önce İ ngiliz şartına, Fransız 
ihtilalinin insanlı ğın hakları beyannamesine uygulad ı 
ğı mız kural uygulanabilir. Sosyalistlik 


1847 yılı nda Londra'da yap ı lan komünist kongresi ad 
ı na; K.Marx ve F.Engels tarafı ndan yaz ılı p dağıtı 
lan (Komünist Beyannamesi), (Manifeste Communiste)'de ş 
u esaslar ileri sürülmektedir: (2) 


"“İşçisınıfı ihtilâlinde ilk konak, proletaryanın 
hakim sını f yerine yükseltilmesi, demokrasinin fethidir. 


Proletarya, siyasi egemenli ğ ini, adımadı m, bütün 
sermayeyi burjuvazinin elinden almak, bütün üretim 
araçlar ı n ı devletin, yani hakim sını f olarak 
örgütlenmi ş olan proleteryan ı n elinde toplamak ve 
üretim kuvvetlerini mümkün oldu ğ u kadar çabuk art ı 
rmak hususunda kullanacaktır. 


Ba şlangı çta bu, ancak mülkiyet hakk ını ve burjuva 
üretim münasebetlerini despotça çi ğ neyerek ve netice 
itibarı yle ekonomi bakı m ı ndan yetersiz ve geçici 
görünmekle beraber, hareket halinde kendi çerçevelerini a 
ş an ve bütün üretim tarzın ı alt üst edecek araçlar | 
olmas ı bakı m ı ndan zorunlu bulunan tedbirlere ba ş 
vurmak suretiyle yap ı labilecektir. 


Bu tedbirler elbette ki çe ş itli ülkelerde birbirinden farkl ı 
olacaktır. 


Bununla beraber, genel olarak, en ileri ülkelerdeaşağı 
daki tedbirler genellikle uygulanacaktır. 


1. Emlâk ve akarı n istimlâki ve emlâk gelirlerinin devlet 
harcamalar ı na ayrılması. 


2. Aşırı bir müterakki vergi. 3. Mirasın kaldırı Imas 
|. 


4. Bütün göç edenlerle, kar ş ı gelenlere ait emlâkin 
müsaderesi. 


5. Sermayesi devlete ait olan ve mutlak bir monopol'dan 
faydalanan bir milli banka aracılı ğı ile kredinin devlet 
elinde toplanması . 6. Taşı ma araçların ı devlet elinde 
toplanmas ı. 


7. Umumi bir plâna göre, nasyonel fabrikalar ı n ve üretim 
aletlerinin ço ğ altı Imas ı , bo ş toprakların i ş lenmesi 
ve ekilen toprakları nı slâhı . 8. Herkese mecburi iş, 


bilhassa tarı m alan ı nda endüstri ordularınınteş 
kili. 


9. Tarı m ve endüstri i ş lerinin kombinezonu, ş ehirle 
köy aras ı ndaki ayr ılı ğ ı kald ı racak tedbirler. 


10. Bütün çocuklar ı n genel ve paras ı z e ğ itimi, 
çocuklar ı n fabrikalar ı nda bugün uygulanan ş ekilde çal 
ıştırılmaması.Eğitim ile maddi üretimin birle ş 
tirilmesi, vesaire. 


Geli ş me halinde s ı n ı f farkları kalk ı nca, bütün 
üretim, i ş tirak etmi ş fertlerin elinde toplanacak, devlet 
iktidar ı siyasi karakterlerini kaybedecektir. Siyasi iktidar, 
hakikatte birsınıfındiğersiınifları tazyik 
etmesine yarayan, te ş kilât altı na al ı nm ı ş iktidardı 
r. Proleterya, burjuvaziye kar ş ı mücadelesinde, zorunlu 
olarak, s ı n ı f halinde te ş ekkül edip de bir ihtilâl ile 
hakim sını f durumuna geçince ve hakim sınıf 
olarak, eski üretim münasebetlerini ş iddetle yı ktı ğı 
zaman, bu üretim münasebetlerini ş iddetle yı ktı ğı 
zaman, bu üretim 


münasebetleriyle beraber, sını ffarklarınıdoğuran;ş 
artlar ı da tahrip edecek, yani sını flar ı bu suretle de 
bizzat kendi hakimiyetinin sın ı f karakterini ortadan 
kaldı racaktır." 


Beyannamenin sonu ş u cümlelerle bitmektedir. 


"Komünistler, fikirlerini ve tasavvurlar ı n ı saklamaya 
tenezzül etmezler. Aç ı kça ilân ederler ki, hedeflerine 
ancak bütün eski sosyal düzenin ş iddetle yı k ı Imas ı 
yla var ı lacaktı r. Bir komünist ihtilali olacak diye hakim 
sını flar titresin! Proleterlerin bu ihtilâlde zincirlerinden 
ba ş ka kaybedecek bir ş eyleri yoktur. İ htilâl onlara bir 
dünya kazand ı racakt ı r. Bütün ülkelerin proleterleri birle 
şin!" (1) 


F. Engels'e göre (2), burjuva devlet, hakim sını f hesab 
ına i ş leyen bir i ş kence âletinden ba ş ka bir şeydeğ 
ildir. Bir gün proleteryan ı n ihtilaliyle y ı k ı lacaktır. 
Gelecek nesiller, bu kurumu tı pk ı , ş imdi müzelerde 
hayretle seyretti ğ imiz i ş kence âletleri yan ı nda tema ş 
a edeceklerdir 


Bu esaslardan mülhem olan 1917 Rus Komünist İ htilâli ş 
u prensipleri benimsedi. Ve 1924 anayasasının baş 
langı cı olarak ş u beyannameyi kabul etti. Sovyet 


v 


Sosyalist Cumhuriyetleri Birli ğ i beyannamesi: 


"Sovyet Cumhuriyetlerin kurulu ş undan beri dünya 


devletleri iki kampa ayrı Id ı lar: Kapitalist ve sosyalist 
kamplara. 


Kapitalizm kamp ı nda; milli kin ve e ş itsizlik, koloni 
esareti ve ş övenlik, milli zulüm, ölüm, vah ş ilikler ve 
emperyalist sava ş lar ı hüküm sürmektedir. Sosyalist 
kamp ında: Kar şı lı kl ı inan vebarış, milli hürriyet 
veeşitlik, milletlerin barı ş içinde beraber ve karde ş çe 
çal ı ş malar ı hâkimdir. Kapitalist dünyan ı n, milliyet 
meselelerini hâl için, te ş ebbüs etti ğ i, milletlerin serbest 
geli ş meleri, yani insan ı n insan taraf ı ndan 
sömürülmesi sistemi kı sır kaldı. O kadar ki, milli 
tezatlar yuma ğı , gittikçe daha karışı k bir hâl al | 
yor, kapitalizmin varl ı ğın ı bile tehdit ediyor... Burjuval 
ı k milletlerin beraber çalı şmasıişini te ş kilâtland ı 
rmak hususunda kabiliyetsizli ğ ini gösterdi. 


Bu yaln ı z Sovyetler kamp ı nda ve proleteryanı'n 
diktatörlü ğ ü iledir ki, milletin ekseriyeti topland ı ve bu 
suretle milli boyunduruk imha edilerek kar şı Iı kl ı bir 
inan yaratıldı ve bu yoldan gidilerek milletlerin karde ş 
çe çal ı ş malar ı elde edildi. 


Bu olgular sayesindedir ki; Sovyet Cumhuriyetleri içerden 
ve d ı ş ardan bütün dünya emperyalistlerinin hücumlar | 
n ı savu Ş turdular. Yine bu olgular ı sayesindedir ki; 
Sovyet Cumhuriyetleri sivil sava ş ı tasfiye ettiler. Ve bu 
nedenle varl ı klar ı n ı temin ile barı ş ekonomisini 
tesiste ba şar ı gösterdiler. Fakat sava ş yı llar ı izlerini 


b ı rakmadan geçmediler. Harap olmu ş tarlalar, 
durdurulmu ş fabrikalar, yı kılmış, tahrip edilmi ş 
üretim kuvvetleri, kurutulmu ş ekonomi kaynakları , çe ş 
itli cumhuriyetlerin kendi ba şları na çalı ş malarını 
boşaçıkarmıştır. 


Di ğ er taraftan, uluslararas ı durumun kararsızlığı ve 
yeni tecavüzler tehlikesi, Sovyet Cumhuriyetlerinin, 
kapitalist çevirmelerine kar ş ı tek bir cephe hâlinde birle 
ş mesini gerektirmektedir. 


Lâf ı n k ı sas ı , Sovyet bünyesinin anlamı ,sınıf bak 
ı mı ndan uluslararası d ı r, i şte bu anlam, Sovyet 
Cumhuriyetlerinin çal ı ş kanlar kümelerini, birlik yoluna 
götürmekte ve bir sosyalist ailesi hâlinde olu ş malarını 
gerekli k ı Imaktad ı r. Bütün bu olgular, Sovyet 
Cumhuriyetlerinin tek bir federal devlet hâlinde 
kurulmalar ı n ı önemle gerektirmektedir. Bu suretle 
meydana gelecek devletdı ş 


güvenli ğ i ve iç ekonomik geli ş meyi ve milletlerin 
ilerlemesi için gerekli olan milli hürriyeti, temin edecektir. 


Sovyet Cumhuriyetleri halk ı n ı n, sonradan vukubulan 
kongrelerinde, ittifakla (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri 
Birli ğ i) hakk ı nda verdikleri karar, bu 


birli ğ in, birbirine hukukan e ş it milletlerin, serbest bir 
federasyonu oldu ğ unun teminatıdır. Birlikten 
serbestçe ayr ı Imak yetkisi her cumhuriyete tanınmış 
tı r. Mevcut cumhuriyetlerde birli ğ e girmek hakk ı yine 
bu suretle kabul edilmi ş tir. Hatta yarın do ğ acak 
cumhuriyetler dahi bu hak ve yetkilere sahiptir. Yani 
federal devlet 1917 Ekiminde konulan esaslar ı n hakiki 
bir taclanması dır. Bu esaslar milletlerin bar ı ş hâlinde 
karde ş çe çalı ş maları idi. Federal devlet, dünya 
kapitalizmas ı na kar ş ı emin bir kale, bir istihkâm 
hizmetini görecektir. Ve bütün memleketler çal ı ş anlar | 
nın tek bir Sovyet Sosyalist Dünya Cumhuriyetleri 
halinde toplanmalar ının yeni bir ad ı m ı n ilk belirtisi 
olacaktır." 


1924 Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birli ğ i anayasas | 
aşağı daki yetkileri yaln ı z ve yaln ı z devletin yüksek 
organlar ı na tan ır. 


Rus anayasasının 1'inci maddesi devletin genel 
menfaatlerinin gerektirdi ğ i bu yetkileri ş u esaslar içinde 
kaydetmektedir. Ekonomik yetkiler 


wv 


1. Rusya-Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birli ğ i iç ved ı 
ş borçlar ı yapmak ve birli ğ i vücude getiren 
cumhuriyetlerin keza iç ve d ı ş borçlar yapmalar ı na 
müsaade etmek, 


2. Dış ticaretin idaresi ve iç ticaretin düzenlenmesi, 


3. Birli ğ in halk ekonomisi temellerini kurmak ve genel 
plân ı n ı yapmak. Sanayi dallar ı n ı n ve özel sanayi te 
ş ebbüslerinin tayini ile birlik ve cumhuriyetler adı na 
imtiyaz mukaveleleri imzalamak. 


4. Birlik bütçesini kabul etmek. Buna cumhuriyetlerin 


bütçeleri de dahildir. 5. Bir para ve tek bir kredi sistemi 
kurmak. 


6. Rusya-Sovyet Sosyalist Cumhuriyetlerinin hepsinde, 
yani bütün birlik içinde ortak bir tarı m, topraktan, yer 
alt ı ndan, ormanlardan ve sulardan faydalanmak için 
prensip koymak. 


7. İş hakkı nda te ş kilât kanunlar ı yapmak. 8. Ölçü 
sistemini düzenlemek. Sosyal yetkiler 


1. Birli ğin adliteş kilâtını yapmak, usule, cezaya ve 
hukuka dair kanunlar ı düzenlemek. 


2. Birli ğ in di ğ er devletlerle ve birli ğ i meydana 


getiren cumhuriyetlerde sınırları nda de ğ i ş iklik 
yapmak. 


3. Birlik içine yabanc ı cumhuriyetleri almak konusunda 
sözle ş meler imzalamak. 4. Sava ş açmak, barı şanla ş 


mas Iı imzalamak. 5. Devletleraras ı anla ş malar 
imzalamak. 


6. Birli ğ in orduları n ı organize ve idare etmek. 


7. Birli ğ i meydana getiren cumhuriyetlerden birine vâki 
olacak göç hakk ı nda kanun yapmak ve bu göç'er hakk ı 


nda gelir sa ğ lamak. 8. Bütün birli ğ i kaplayan genel af 
hakkı. 


9. Anayasaya aykırı verilecek kararlar ı bozmak. 


10. Federe Cumhuriyetler aras ı nda ç ı kacak anla ş mazl 
ı klar ı çözümlemek. 18 Mayıs 1929 yılındayapılan 
deği ş iklikler, bu esasları aynen b ı rakm ı ştır. 
Fakat 1936 değişikli ğ i, rejimin prensiplerini bozacak 
kadar radikaldirler. 


Lonis Marlis ne diyor? 


Nitekim Fransa enstitüsü aras ı ndan Lonis Marlis (Rusya 
ferdin mali durumu) başlığıaltı nda yayınladı ğı 


makalede Populaire gazetesinden naklen ş unlar | 
söylüyor. 


"Bu son yı llar içinde, Sovyet sosyetesinin geli ş mesinin 
en belirli niteli ğ i bürokrasinin kurulmas ı ve kuvvet 
bulmasıdır. Bürokrasi konularını her vas ı taya ba ş 
vurarak savunmaya haz ı r imtiyazl ı bir sosyal tabaka 
meydana gelmektedir." (1) 


1919 Türk İ htilâli, yine bu s ı rada verilecek büyük 
örneklerden birini te ş kil eder. 


Türk ihtilâlinin prensiplerini, şu cümleler içinde k | 
saltabiliriz. Ulus egemenli ği (kay ı ts ı z ve ş arts ı z) 
Cumhuriyetçilik Milliyetçilik Halkç ılı k 


Devletçilik Laiklik 
Í nk ı lâpçılık 


Sembolü, alt ı ok olan Türk İ htilâli, bu esaslar içinde 
bütün bir geçmi ş i ortadan kaldırdı. Ve onun yerine 
ekonomik, sosyal, siyasal yönlerden en radikal bir yenilik 
yarattı. 


Bunlar hakk ı nda geni ş bilgiyi özel bölümlerde verece ğ 
İZ. 


Fa ş istlik XX'nci asrın, komünizme kar şı koyan en 
önemli olaylar ı ndandır. Bu rejimin ayırmacını 
"Carta del Lavorozi ş ş art ı "'nda buluruz. 


C.MIR. ( Í talyan Fa ş ist Tarihi) ad ı ndaki kitab ı nda,: " 
İş şartı etrafı nda İ talya'da büyük gürültüler oldu. Fa ş 


wv 


istler bunu, 1791 ( Í nsanlı ğ ı n Hakları 


Beyannamesiyle) 1848 (komünist manifestosuyla) bir 
tutarak ö ğ ünmektedirler." diyor. 


Bu ihtilal hakk ı nda da di ğ erleri gibi bir fikir verebilmek 


wv 


içini şşartı muhtevasını oldu ğ u gibi aktar ı yoruz. | 


Í talyan milleti, amaçlar ı ve i ş araçlar ı , kudret ve 
devam ı bak ı m ı ndan da ğ ı n ı k veya toplu bireylerin 
üstünde bir organizma ve bir varl ı kt ı r. Millet; moral 
siyasal ekonomik bir birliktir ki, fa ş ist devlet içinde 
somut bir hale gelir. Il 


İş, bütün ş ekillerinde; örgüt, dü ş ünce sosyal bir 
ödevdir. Bu s ı fatla, yaln ı z Üretim, amaçlar ı yla beraber 
bir birlik refah ı nda ve ulusal gücün geli ş mesinde Ill 


teknik yahut el i ş i suretiyle olsun, bu s ı fatla devlet 
taraf ı ndan düzenlenir. ifade eder. Üretim bireylerin lerni 
toplan ır. 


Sendika ve meslek kurumlar ı serbesttir.. Fakat kanunen 
tasdik edilip de devletin kontrolüne ba ğ | ı sendikalar, 
faydas ı na kurulduklar ı kümenin bütün üyeleri için ortak 
i ş sözle ş meleri yapmak ve bunlara mükellefiyet 
yüklemek hak veyetkilerine maliktir. IV 


Mü ş terek i ş sözle ş mesi, üretim etkenlerinin dayan ı ş 
masını , Í ş letenlerle, i ş letilenlerni z ı t menfaatlerinin 
birbiriyle uzla şmasını ve bu menfaatlerin üretimin 
yüksek faydalar ı na uygun olmas ı n ı temin eder. 


V 


İş mahkemesi, i şanla ş mazli ı klar ı n ı , (bunlar ister 
mevcut sözle ş melere veya ba ş ka kurallara, ister yeni i 
şşartlarının tayinine dair olsun) sonuçland ı rmak 


hususunda devletin müdahale vas ı tas ı olan bir 
kurumdur. 


VI 


Kanunen tasdik edilmi ş korporasyonlar, i ş letenlerle, i ş 
letilenler arası nda hakeşitli ğ ini temin ederler. Bu 
korporasyonlar; üretimin, i ş in, disiplinin devamını ve 


iyile ş tirilmesini kontrolleri alt ı nda bulundururlar. 
Korporasyonlar, 


menfaatlerini temsil ettikleri üretim kuvvetlerinin birlik 
içinde örgütlenmesini temin ederler. Ulusal olan üretim ç | 
karlar ı n ı temsil ettiklerinden dolay ı d ı r ki, 
korporasyonlar devletin kanuni organlarıdır. 
Korporasyonlar üretimin ortak menfaatlerinin temsil 
organlar ı olduklar ı ndan, kendilerine kat ı Im ı ş olan 
kurumlardan vekâlet ald ı klar ı takdirde i ş disiplini yahut 
üretimin düzeltilmesiyle ilgili kurallar koyabilirler. VII 


Korporasyonlar devleti, üretim alan ı nda, özel te ş 
ebbüsü, ulusal menfaatlerin en etkili ve en faydal ı vas | 
tas ı olarak sayar. Üretimin örgütlenmesini temin ederler. 
Ulusal olan üretim ç ı karları n ı temsil ettiklerinden 
dolayıdır ki, korporasyonlar devletin kanuni organlar | 
dır. Korporasyonlar üretimin ortak menfaatlerinin temsil 
organlar ı olduklar ı ndan, kendilerine katı lm ı ş olan 
kurumlardan vekâlet ald ı klar ı takdirde i ş disiplini yahut 
üretimin düzeltilmesiyle ilgili kurallar koyabilirler. VII 


Korporasyonlar devleti, üretim alan ı nda, özel te ş ebüsü, 
ulusal menfaatlerin en etkili ve en faydal ı vas ı tası 
olarak sayar. Üretimin örgütlenmesi ulusal menfaat ödevi 
oldu ğ undan, te ş ebbüs sahipleri üretimin idaresinden 
devlete kar şı 


sorumludurlar. Üretici kuvvetlerin i ş ortaklı ğı , bu 


kuvvetler aras ı nda birbirine kar şı hak ve borçlar do ğ 
urur. 


İş çi, (teknisyen, i ş letilen veya i ş leten olsun) sorumlulu 
ğ u ve idaresi i ş letenlere dü ş en ekonomik te ş 
ebbüsün faal bir çalı şmaortağıdır. VIN 


İş verenlerle, meslek cemiyetleri, bütün vas ı talarla 
üretimin artmas ın ı , üretim maddelerinin geli ş mesini, 
fiyatların ın inmesini temin etmek zorundad ı rlar. 
Serbest meslek veya sanat sahiplerinin temsilci gruplar ı 
ile, kamusal 


te ş ebbüslerdeki i ş letmelerin cemiyetleri: Sanat, ilim, 
edebiyat menfaatlerinin korunmas ı na, üretimin ı slah | 
na ve korporasyonlar rejiminin ahlaki gayelerinin elde 
edilmesine yard ı m ederler. IX 


Devlet, özel te ş ebbüsün yoklu ğ u veya yetersizli ğ i 
yahut siyasal menfaatler söz konusu oldu ğ u durumlarda, 
ekonomik üretime karışır. Bu karı ş ma; kontrol, teş 
vik yoluyla yahut do ğ rudan do ğ ruya olur. X 


İş anla şmazlı klar ı n ın çözümlenmesinde, adli dava 
aç ı Imas ı için, önce korporasyonun bir uzlaştırmateş 
ebbüsüne girmesi gerekir. Ortak i ş 


sözle ş melerinin yorumu, uygulanmas ı hakk ı nda anla ş 
mazlık çıktı ğı nda, meslek cemiyetleri aracılı k 
yapmaya yetkilidirler. Bu anla ş mazl ı klar ı n çözüm 
yolu, ilgili meslek cemiyetleri taraf ı ndan tayin olunan 
üyelerin yardı m ı yla karar verecek olan adliye 
mahkemelerine aittir. 


Mü ş terek i ş mukavelesi ve teminat ı XI 


Meslek kurumlar ı , mü ş terek sözle ş melerle temsil 
ettikleri i ş çi ve i ş veren aras ı ndaki i ş münasebetlerini 
düzenlemek zorundad ı rlar. Mü ş terek i ş sözle ş meleri 
ilk basamaktaki kurumlar aras ı nda, merkez organların | 
n idare ve kontrolü altı nda yapılır Lakin kanun ve 
statülerin tayin etti ğ i durumlarda yüksek derececedeki 
kurumlara, ilk basamaktaki kurumlar yerine geçmek üzere 
yetki verilir. Mü ş terek olmak için her mü ş terek sözle ş 
me, disiplin münasebetleriyle staj müddetleri, ödenek 
miktar ı ve ödenek miktar ı ve ödenme tarzları yla ve i ş 
saatleriyle ilgili 


açı k hükümleri ihtiva etmelidir. XII 


Sendikalar ı n nüfuzu, korporasyon organlarının uzla ş 
tırma te ş ebbüsleri ve i ş mahkemesinin hükümleri; 
ücretin, hayat ı n, normal icaplar ı na, üretim imkânlar ı 
na ve çalı ş man ı n verimine uygun olmasını sa ğ lar. 
Ücretin tayini genel kuralı nd ı ş ı ndad ı r; bu tayin 
taraflar ı n anla ş maları yla mü ş terek sözle ş melerde 
belirtilmelidir. XIII 


İş çilerin hayat seviyelerindeki de ğ i ş melerle ilgili dü ş 
ünceler, üretim ve çalı şma şartları na, para piyasas | 
nın durumuna göre, çe ş itli kümelerin ve 


sınıfların menfaatlar ı yla uzla ş abilecek bir ölçü 
içinde olmal ı ve bu, istatistik enstitüsü merkezleriyle 
meslek gruplar ı ve korporasyonlar nezaretinde yap ı Imal 
ıdır. XIV 


Ücretin tayininde, i ş çinin ve i ş verenin ihtiyaçlar ı na, 
en uygun ş ekil 


seçilmelidir. Parça üzerine ücretlendirilmi ş i ş lerde e ğ er 
hesaplar iki haftay ı geçen müddet içinde kapan ı yorsa i 
ş çiye her hafta yahut her on be ş günde bir alelhesap 
uygun bir miktar ücret ödenmelidir.. Gece işi belli 


zamanlarda muntazam ekiplerle yap ı İmazsa, gündüz i ş 
inden daha yüksek bir ücrete 


bağlanmalıdır. Parça üzerinden ücrete ba ğlı 
tarifeler, normal i ş kabiliyetini haiz çal ı ş kan bir i ş 
çiye, esas ücretinden ayr ı olarak en dü ş ük bir kazanç 
temin edecek ş eklide tespit edilmelidir. XV 


İş çinin pazar tatiline hakk ı vardır. Mü ş terek sözle ş 
meler, mevcut kanun 


hükümlerini ve i ş letmenin teknik ihtiyaçlar ı n ı göz 
önünde bulundurmak suretiyle, bu kural ı uygulamay ı ve 
bu ihtiyaçlar içinde ulusal geleneklere, askeri ve dini 
bayram günlerine riayet etmeyi sa ğ layacaktır. İş 
saatlerine i ş çi taraf ı ndan samimi ve sı k ı surette 
uyulacaktır. XVI 


Ara vermeksizin bir sene hizmetten sonra, sabit i ş 
letmeye mensup bir i ş çi senelik iznini ücretli olarak 
geçirir. XVII 


Devaml ı i ş yerlerinde, kendi kusuru olmaksızıniş 
tençıkarılanişçi, hizmet y ı Ilar ı sayısı yla uygun 
bir tazminat hakk ı na maliktir. Bu tazminat hakk ı na 
maliktir. Bu tazminat i ş çinin ölümüne dahi ödenir. 


XVIII 


Devaml ı i ş yerlerinde, i ş letmenin ba ş kası na geçmesi 
i ş sözle ş mesine nihayet vermez. Ve i ş yerlerine ba ğ lı 
i ş Çiler ve i ş çi heyeti i ş letmenin yeni sahibine kar ş | 
haklar ı n ı muhafaza ederler. İş çinin belli bir müddeti 
geçmeyen hastal ı ğ ı dahi sözle ş menin bozulması na 
sebep te ş kil etmez. silah altı na al ı nma ve ulusal 
müdafaa, milis hizmetine alı nma dahi işten çi karı 
Imaya sebep olamaz. XIX 


İş çinin disipline uygun olmayan ve i ş letmenin düzenli 
yürüyü ş ünü bozan eylemleri, i şlenen kabahatınağı 
rl ı ğ ı na göre, para cezas ı ödemeyi, dahaağır 
hallerde tazminats ı z olarak hemen işten çi karı Imay 
ı gerektirir. İş verenin bir i ş çiye para cezas | verme, 
tazminats ı z olarak hemen işten çı karmasını 
gerektiren durumlara şa ğı da gösterilecektir. 


XX 


Yeni bir i ş yerine giren, i ş çi, bir tecrübe stajı na ba ğ | 
ı d ı r. Bu staj s ı ras ı nda sözleşme, ba ş laca 
tazminata lüzum olmaks ı z ı n, ba şarı lı çalı ş ma 
müddetine uyan ücret verilmek suretiyle iki tarafça 
bozulabilir. XXI 


Mü ş terek i ş sözle ş mesinin sa ğ lad ı ğı faydalar ve 
uyulmas ı gereken disiplin oturduklar ı yerlerde çal ı şan 
i ş çilere de ş amildir. Bu biçim i ş lerde disiplini temin 
için devlet taraf ı ndan özel kurallar konacakt ı r. İş Bulma 
Kurumlar ı XXII 


Devlet, üretim ve i ş ş artları n ı n i ş aretleri olan 
kullanma dalgalar ı n ı izler ve kontrol eder. XXIII 


İş Bulma Kurumlar ı , devlet korporasyonlar ı n ı n 
kontrolü altı nda e ş itlik esas ı üzerine kurulmu ş tur. İş 
verenler, i ş çilerini bu kurumlar vas ı tası yla tedarik 
etmelidirler. İş çi Bulma Kurumlar ı , müracaat sırasına 
göre, fa ş ist partisinin ve sendikalar ı n üyesini tercih 
etmek suretiyle i ş çileri kay ı t cetvelleri üzerinden 
seçmekte serbesttirler. XXIV 


İş çi meslek kurumllar ı , i ş çilerin teknik kabiliyetlerini 
ve ahlâki k ı ymetlerini gözönünde tutarak bunlar aras | 
nda seçme hakk ı na sahiptir. XXV 


Korporasyonlar, üyeleri vas ı tas ı yla kazalara mani olmak 
ve i ş disiplinini temin etmek hususlar ı yla ilgili 
kanunlara riayet edilmesine nezaret ederler. 


Uyan ı kl ı k, Kar şılılı k Yardım ve Ö ğ retim XXVI 


Uyan ı kl ı k, beraber çal ı ş ma prensibinin yüksek bir 
görünü ş üdür. İş verenler i ş çi, kar şı lı kl ı olarak 
güçleriyle uygun bir surette uyan ı kl ı ğı n gerektirdi ğ i 
külfetleri yüklenmelidirler. Devlet, korporasyonlar ve 
meslek kurumlar ı vas ı tas ı yla uyan ı kl ı k (tayakküz) 


sistemini ve kurumlar ı n ı elden geldi ğ i kadar birle ş 
tirmeye çal ı ş acakt ı r. XXVII 


Fa ş ist devlet: 
a. Kazalara kar şı sigortay ı geni ş letmeye. 
b. Do ğ um sigortalarını n islâh ı ve geni ş letilmesine. 


c. Meslek hastal ı klar ı na ve bütün hastal ı klara kar ş ı 
sigortaya do ğ ru ilk adı m olmak üzere, verem sigortas | 
kurulması na. 


d. Elde olmayan i ş sizli ğ e kar şı sigortanın geli ş 
mesine. 


e. Genç i ş çileri organize etmek için, özel sigorta ş 
ekilleri kabul etmek emelindedir. XXVIII 


Kazalara kar şı ve sosyal sigortalar ı n uygulanmas ı yla 
ilgili idari veya adli muameleler s ı ras ı nda üyelerinin 
menfaatlerini korumak, i ş çi kurumlar ı na dü ş en 


bir ödevdir. Teknik bak ı mdan elverdi ğ i derecede, mü ş 
terek sözle ş meler, 


i ş verenlerin para yardı mı yla, korporasyonlar ın 
kontrolleri alt ı nda iki taraf ı n temsilcilerince idare 


olunacak hastal ı k yardı m sendikalar ı kurulacaktır. 
XXIX 


Kay ı tl ı olsunlar olmas ı nlar, temsil ettikleri kimselere 
yardı m, meslek kurumlar ı için hem bir hak ve hem de 
bir borçtur. Meslek kurumlar ı , yardı m ödevlerini kendi 
organlar ı vas ı tas ı yla do ğ rudan do ğ ruya 
yapacaklard ı r. Meslek kurumlar ı bu ödevlerini, di ğ er 
organlara veya kurumlara b ı rakabilir. XXX 


Ö ğ retim ve e ğ itim ve özellikle, kay ı tl ı olsunlar olmas 
ı nlar, temsil ettikleri kimselerin mesleki e ğ itimleri 
meslek kurumlarının başlı ca ödevlerini te ş kil eder. 
Bu kurumlar tatil zamanlar ı ndan faydalanarak, ulusal te 
ş ekküllerle e ğ itimle ilgili di ğ er kurumları n çalı ş 
maları na yardı m edeceklerdir. Nasyonal sosyalistlik 


Bu devlet sistemini, do ğ rudan do ğ ruya ş efinin a ğ Z ı 
ndan dinlemek en isabetli bir hareket olur. A. Hitler iki 
eserinde (1) sistemin ana hatlarını ve bu hatlar hakk ı 
nda lâz ı m gelen aç ı klamay ı yapmaktadır. 


Hitler'in teorilerini dört bölüm ve çe şitli fas ı Ilar içinde 
incelemek ve özetlemek mümkündür (2). 


l. bölüm: Liberal burjuval ı k ile Marksizmin ele ş tirisidir. 


a. Burjuva hürriyetçili ğ i ve parlamenter sistem, 
demokrasinin ifadesidir 


Say ı ya dayanan demokrasi, ş eflerin sorumlulu ğ unu 
ortadan kaldırır. Bu demokrasi, karakterleri bozar, 
çirkinle ş tirir. Bu tarz demokraside, parti propagandalar | 
birer yalancılı ktır. Fikirler Yahudilerin elinde bulunan 
matbuat taraf ı ndan yaratı | ır. demokrasi, Yahudi 
hakimiyetinin âletidir. Bunun yerini hakiki Alman 
demokrasisi alacaktır. 


b. Proletaryan ın Marx sosyalizmi taraf ı ndan 
sömürülmesi 


Proletaryan ı n do ğ u ş u, gündeli ğ in güvensizli ğ idir 
ki bu, en büyük sosyal yarad ı r. Marksizm bunu istismar 
ediyor. Liberal burjuva demokrasileri bütün hatalar ı ndan 
ba şka,i ş çileri sosyalizme götürmektedir. Marx 
sosyalizminin hareket metodu: E ş itsizlik, kütle üzerinde 
deh ş et politikas ı , entellektüellerin burjuvalar üzerine 
deh ş et politikasıdır.c.İnsanındüşmanı 


Yahudi dü ş manl ı ğı. Âdetleri ve zevki çürüten, bozan 


Yahudi, insanlı ğın basil mikrobudur. Yahudi ve 
Marksizm medeniyetyıkıcısıdır. 


II. bölüm: Nasyonal-Sosyalist (Milli Sosyalist) İ htilâli'nin 
vas ı talar | 


a. Bir prensibe ihtiyaç 


Kuvvet, bir fikrin hizmetinde olmad ı kça devaml ı bir 
netice elde edemez. Marksizme kar ş ı koyan menfi 
hareketlerin yenilgisi gibi. b. Halk ı n elde edilmesi 


Milli parti her ş eyden önce çal ı ş anlar ı kazanmal Iı dı 


r. Burjuva seçmenlerini kendine çekmek faydası zd ı r. c. 
Propaganda 


Propaganda bir sanattır. Daima kitlelere yöneltilmelidir. 
Propaganda psikolojisi daima küçük ölçüde fikirleri 
tekrarlamakt ı r. Söylemek, yaz ı dan üstün bir 
propaganda vas ı tas ı d ı r. Í htilâller sözle yap ı lan 
propaganda ile patlak verir. Milyonlarca i ş çi söz 
propagandas ı yla Marksizme sürüklendi. Politik toplant ı 
lar te ş kilât ı n psikolojisini yarat ı r. Marksist toplant ı lar 
ı n tekni ğ i. Nasyonal- Sosyalistlerde nizam hizmeti. d. Te 
ş kilât 


Prensibin yaz ı Ima tarz ı ödev ve itaat. Toplu, somut 
mücadele. İ Itihak ve mücadele edenler. Üye kabulü 
hususunda sın ı rland ı rma. Te ş kilâtlanman ı n zorunlu 


ğ u. 
Ill. bölüm: Irk, toprak ve kan 
a. Irk meselesi, dünya tarihinin anahtarıdır 


Irkları n geli ş mesini sa ğ layan kanunlar. yüksek ı rklar 
ın varlı ğı . Ariler medeniyet kurucularıdır. İ 
dealistlik, o kuvvettir ki, Arilerin üstünlü ğ ünü gösterir. 
Yahudi Arili ğ in en belirli bir zıddıdır. Yahudiler 
göçebe değil asalaktır. Irk'ı n korunması varlığını 


n gayesidir. Köylülük ırkın ambarı , mahfazas ıd ır. 


b. Batı milletlerinin Yahudiler taraf ı ndan istilâs ı na 
tarihi bir bak ı ş 


Yahudi tüccarın yabanc ı olarak geli ş i. Para ödünç 
veren, paraya vas ı ta olan Yahudi. Devlete yerle ş en 
Yahudi. Yahudi memleketin bütün servetini sömürür. Ve 
imtiyazla Yahudi memleketin bütün haklar ı na sahip olur. 
Bundan sonra Alman sayılır. Yahudi insanlı ğ ı n dostu 
görünerek suiistimallerini unutturmaya çal ı şı r. Bununla 
beraber do ğ ru ekonomiyi y ı kar, i ş çiyi sınıf 
mücadelesine götürür. Yahudi Marksizmin ş ampiyonudur. 
Yahudi sendika hareketlerinin ba ş ı na nas ı | geçer? 
Sendika politika hareketlerin faaliyeti oluyor. Yahudinin 
zaferi. Son ihtilâl. IV. bölüm: Nasyonal-Sosyalist devlet a. 
Devlet anlay ı ş | 


Devletin Yahudi-Marksist ve demokratik telâkkisi, ı rk ı ve 

ş ahsiyeti tan ı maza. Bunun aksine olarak ı rkç ı anlay | 

şı ; devleti, medeniyet için zorunlu olan Arili ğ in üstünlü 
ğ ünü ve devam ı n ı sa ğ lar. 


Devletin insani ödevi. Devletin ı rkç ı anlayışı , ş efi ve 
seçkinler grubunu gerektirir. Heyet ve sorumlu ş ef. Devlet 
otoritesinin tarihi esas ı . Irkç ı devlette toplum; vatanda ş 
teb'a ve yabancılar. b. Irkın himayesi 


Kana kar şı günahlar: Melezlik, frengi. Bunlar ı nas ı | 
tenkil etmeli; ahlâki yay ı nlar, erken evlenme, iğ di ş lik, 
do ğ um kontrolü, cilizli ğ in,lağarlığın önüne geçer, 
ı rkçı devlet ve ı rk ı n esenlik i şleri. 


c. E ğ itim 


Burjuva hürriyeti yaln ı z ferdin entellektüel geli ş mesini 
izler. Bu e ğ itimin birinci netice zekân ı n kuvvetini 
kaybetmesi. İ kinci neticesi, genç adam ı n ahlâk dü ş 
künlü ğ ünü yenememesi oldu. 


Irkç ı devlette terbiye. Çocu ğ un fizik, karakter, zekâ bak 
Iı mı ndan ahenkli bir tarzda inki şafı . Saygı bilgisi, 
karar verme iradesini geli ş tirmek. E ğ itim prensipleri. 
Tarih ö ğ retimi. İ nsanl ı k. Milli gururu uyand ı rmak. El i 
ş lerini ileri götürecek bir eltik te ş kil. Ordu, yerine ba ş 
ka bir ş ey konulamayan bur kudrettir. 


d. Ekonomi 


Ekonoyi, plânın başına koymak mahvolmaya gitmektir. 
Birinci Dünya Sava şı 'ndan önceki Almanya. Ekonomi, 


devletin ı rk ı muhafaza için kullandı ğ ı muhtelif vas | 


talardan biridir. Kahramanl ı k faziletleri hepsinin 
üstündedir. 


Kapitalin rolü. Uluslararas ı Kapital; do ğ ru, dürüst 
ekonominin tahripçisidir. III. Reichtag ve Almanya'nın 
ekonomik ba ğ ı ms ı zl ı ğı için mücadelesi. Dirije 
ekonomi bir prensip de ğ ildir. Fakat bir zarurettir. 
Almanya'n ı n ekonomik güçlükleri.Gündeliklerin üretim ile 
düzenlenmesi. Milli ekonomi, Almanya'y ı yabanc ı dan 
kurtarmal ı dır. 


e. Sosyal hayat 


Patronlar ı n pintili ğ ine kar şı iç ş inin himaye edilmedi 
ğ i yerlerde sendikalar zorunludur. Korporasyonlar (önce) s 
ını f mücadelesini kaldırır. Patronlar ve i ş çiler, 


Alman büyüklü ğ ünün sanatkârları dır. f. Din ve 
Federalizm 


Dini inançlar milletlerin moral (ahlâk) temelidir. Protestan 
ı k ve Katoli ğ in münasebetlerinde Alman milleti. Kültür 


kampf, hatas ın ı tekrarlanmamalı d ı r. Nasyonal- 
Sosylalizm bir din de ğ ildir. Fakat din aleyhinde de de ğ 
ildir. Alman federalizminin manası kalmam ı ştır. Ne 
hukuken ve ne de fiilen. Genel e ğ ilim merkeziyettir. 


Merkeziyet milletin ihtiyac ı na ba ğ lanm ıştırg.Dış 
siyaset 


Almanya'n ı n harpten önceki dı ş siyasetinin kriti ğ i. 
Nasyonal-Sosyalizm, ma ğ lüp Almanya'n ı n kurtulu ş u 
yolundaki vazifesinde. Almanya ve Í ngiltere. Í ngiltere ile 
ittifak. İ talya ile ittifak. Almanya ve Avusturya: Alman 
Avusturya, büyük Alman vatan ı ile birle ş melidir. 
Almanya ve Fransa, 1924: Fransa, emperyalist bir millet, 
Almanya'n ı n can dü ş man ı d ı r. 1924'de Fransa, 
Almanya'ya do ğ u siyasetinde engel oldu. 1924 Fransa's ı 
Yahudi âleti. 1935'de Saar' ı r Almanya'ya iltihak ı yla 
arada bir anla ş mazli ı k kalmadı. 1936'da gerginlik ve 
sempati yılı. 1936'da Rus- Frans ı z anlaş ması, 
Almanya'ya kar ş ı daimi tehdit. 1936'da Frans ı z-Rus 
pakt ı na cevap; Alman hükümetinin bar ı ş projesi. 
1938'de Almanya ile Fransa aras ı nda s ı n ı rlar kat'i 
surette tahdit olundu. Arada anla ş mazl ı k kalmadı. 
Karşılıklı saygı . Ve hukukan e ş itlik; mü ş terek dü 
ş man Yahudi'ye kar ş ı milletlerin zaruri birle ş mesi. 


h. Toprak ve mesafe 


Ya ş ama, var olma hürriyeti, ancak kâfi toprakla 
mümkündür. 1914 sınırlarını geri vermeye kalk ı ş 
ma politika bakımı ndan bir cinayet, bir delilik olur. 
Tarihte Cermenlerin do ğ uya do ğ ru yürüyü ş ü. Do ğ u 
politikas ı n ı n iadesi. Almanya-Rusya. Rusya ve Yahudiler. 
Rusya ile anla ş ma imkân ı yoktur. i. Nasyonal- 
Sosyalizm'in estetis teorileri 


Bol ş evik, sanatı , geçmi ş i inkâr eder ve karma karı ş 
ı kl ı ğ a götürür. Hakiki sanat geçmi şe dayanır. 
Yahudi, kültür yı kı cı sıdır. Politika ve kültür 
birbirine sı kı surette ba ğ lı d ı r. Sanatın birinci ş 
art ı devlettir. Ekonomi de ğ ildir. Ekonomiye ba ğ lanan 
19. as ı r, sanat anlam ı n ı kaybetti. Nasyonal- 


Sosyalizm'in sanat ödevi. İ lâve. Hayat kar şı sı nda 
insan 


Hitler nas ı | Alman milliyetçisi oldu. Tahsil y ı Ilar ı ve 
Viyana'da çekti ği ı st ı raplar. Marksist sosyalistlerle ilk 
temas. Dünya Sava ş ı içinde Hitler bir Alman alay ı nda. 
Hitler ve 1918 İ htilâli. Partinin do ğ umu. Birinci toplant ı 
. Birinci Büyük Halk Meclisi 24 Ş ubat 1920. 


Nasnoyal-Sosyalist (Milli Sosyalist) partisi kurucusu ve ş 
efi Hitler'in teori ve geçmi ş ini k ı saca tespit etmi ş 


bulunuyoruz. Bu teorilerin verimi olan 24 Ş ubat 1920 
programının metni ş udur: 


"1. Biz, milli ş uur ve vicdan esas ı üzerine bütün 


Almanlar ı n büyük bir Almanya hâlinde toplanmaları n | 
istiyoruz. 


2. Biz, bütün Almanları n, di ğ er bütün milletlerin 
istifade ettikleri haklardan faydalanmaları n ı ve Versay 


ve Sengermen antla ş malar ı n ı n kaldırılmasını 
istiyoruz. 


3. Biz tarı ma elveri ş li toprak ve halk ı m ı z ı n fazlas 
ını yerle ş tirecek koloniler istiyoruz. 


4. Yaln ı z Almanlar, Alman vatanda şı ; yaln ı z damarlar 
ı nda Alman kan ı olanlar Alman tab'as ı olabilirler. 
Yahudiler Alman vatanda ş ı olamazlar. 


5. Alman vatanda şı olmayan kimselere, Almanya'da 
oturan misafir nazar ı yla bakılır. Ve bu bakı mdan 
yabancıların ba ğlı olduklar ı kanunlara uyarlar. 6. 
Memleket yetkilerine, kanunlar ı n haz ı rlanması na yaln 
ı z Alman vatandaşları i ş tirak etmek hakkına 
maliktirler. Biz, bütün devlet memuriyetlerinin, bütün i ş 
lerin Alman vatanda ş lara verilmesini istiyoruz. 


7. Biz, hükümetin her ş eyden önce, işle ve ya ş ama 
meseleleriyle ilgili, ödevlerle me ş gul olmasını ve 


memleketin, yerli halk ı n ı geçindirmek mümkün olmay | 
nca, yabanc ı ları n derhal memleketdışınaçı karı 
Imas ın ı istiyoruz. 8. Biz, en kı sa bir zaman içinde 
Almanya'ya göçün önüne geçilmesini ve 1914 yılının 
2. A ğ ustos'undan sonra Almanya'ya girmi ş yabanc ı lar 
ın çıkarılmasını istiyoruz. 


9. Bütün Almanlar kanunlar ı n tan ı d ı ğ ı hak ve 
imtiyazlardan e ş it olarak faydalanacaklar ve yine 
kanunlar ı n yükledi ğ i ödevleri e ş it olarak ba ş 
aracaklard ır. 


10. Her Alman vatandaşın ilk ödevi, kafası yla veya 
eliyle icat etmektir. Ferdin faaliyeti, kamunun 
menfaatlerini hiçbir suretle bozmaz. Fert, ancak genel 
birlik kadrosu içinde gelir. 


11. Bundan dolayıdır ki biz, kafa ve el i ş inin verimi 
olmayan gelirlerin ve kapitale hizmet eden menfaatlerin 
kaldırılmasını istiyoruz. 


12. Savaşların millete yükledi ğ i büyük fedakârl ı klar 
ı göz önünde tutarak, harp yüzünden kazan ı lan zenginli 
ğ i millete kar şı cinayet sayar ı z. Harpten do ğ an 
kazançlar ı n derhal müsaderesini istiyoruz. 


13. Biz, te ş ebbüs ş irketlerinin devletle ş tirilmesini 
istiyoruz. 14. Büyük sanayi kurumlarının kârlarının 
taksimini istiyoruz. 15. İ htiyarl ı k sigortalar ı istiyoruz. 


16. Esenli ğ i yerinde, yaşama şartları na malik orta 
bir sınıf yarat ı Imas ı n ı istiyoruz. Büyük endüstri 
malların ı n, küçük sanatkârlara makul, ya ş anabilir bir 
fiyatla temini ve hükümetin küçük sanatkârlara en 
kuvvetli himayeyi göstermesini istiyoruz. 


17. Milli ihtiyaçlara kar şı lı k radikal zirai reform ile 
kamunun menfaatlerini temine yarayacak arazinin paras | 
zdağıtı Imas ı için hususi bir kanunun haz ı rlanmas | 
n ı istiyoruz. 


Zirai kârlardan al ı nan vergilerin kaldırılmasını ve 
arazi üzerindeki sömürmelerin yasak edilmesini istiyoruz. 


18. Kamunun menfaatlerine aykırı olarak faaliyette 


bulunanlar ı n ş iddetle ve merhametsizce takiplerini 
istiyoruz. 


Biz, devlete kar şı suç i ş leyenlerle, tefecilerin ve 
sömürücülerin, ne olursa olsun, ölüm cezası yla cezaland 
ırılmalarını istiyoruz. 


19. Biz, sömürme üzerine kurulu Roma hukukunun yerini, 
Alman hukukunun almasın ı istiyoruz. 


20. Devlet, Alman halkının tahsil, yüksek tahsil 
ihtiyaçlar ı n ı ve bütün çal ı ş kanları n yüksek tahsilde 


bulunabilmelerini sa ğ layacak bir plan haz ı rlayacaktır 
VS. 


Kabiliyetli çocuklar ı n her türlü tahsillerinin devlet taraf | 
ndan paras ı z teminini istiyoruz. 


21. Devlet, anan ı n ve çocu ğ un himayesi, çocukların i 
ş e gitmesinin yasaklanmas ı , fizik, kültürün, sporun ve 
turizmin te ş kilâtland ı rı Imas ı suretiyle genel esenli ğ 
e dikkat edecektir. 


22.Biz,birsınıf hâlini alm ı ş ordunun terhisi ile 
yerine milli ordunun kurulması n ı istiyoruz. 


23. Biz, kasıtlı yalan politika haberlerinin önüne 
geçmesini ve bunların basın vası tası yla memlekette 
yasaklanmas ı n ı hükümetten istiyoruz. 


Milli bir Alman bas ı n ı n kurulması için: 


a. Gazete yazarlarının ve yardı mc ı ları n ı n Alman 
vatanda şolmasını, 


b. Hükümetin özel müsaadesi olmad ı kça, Almanya'da 
bütün yay ı n Almancadan gayri olmayacaktır. Gene 
böyle bir müsaade olmad ı kça Almanca dahi ç ı kamamas 
ını , Almanca yayı na her türlü mali i ş tirak, yahut 
muvazaal ı bir surette halk efkâr ı üzerinde siyasi 
maksatlara para ile tesirin ş iddetle yasak edilmesini; Bu 
kaideyi bozan her türlü müesseselerin kapat ı Imas ı n ı 
ve burada çalışı p da Alman olmayanlar ı n derhal 
memleketten tard ını, 


d. Genel menfaatlere uymayan, bunlara zarar veren yay ı 
nlar ı n yasak edilmesini; sanata veya edebiyata dair olup 
da milli hayat ı m ı za zararl ı hareketlerin cezaland ı rı 
Imas ı n ı ve bu hareketleri vücude getiren bütün vas ı 
talar ı n yok edilmesini istiyoruz. 


24. Biz, bütün dinler için serbesti istiyoruz. Şu şartla ki, 
bunlar, Cermen ırkının edep ve moraline aykırı 
olmamalıdır. Parti, H ı ristiyanl ı k prensiplerini kabul 
eder. Bununla beraber, hiçbir mezhebe intisap etmez. 


Yahudi-Marksist prensiplerle dövü ş ür. Parti inanmıştır 
ki, millet ancak bu mesle ğ in u ğ ursuz tesirinden şu 
prensibi benimsemekle kurtulacakt ı r: Herkesin iyili ğ i, 
birin iyili ğ i içindir. 

25. Tespit etti ğ imiz bütün istekleri neticelendirmek için 
devletin merkezi yetkileri kuvvetli olmalıdır. 
Konfederasyon memleketlerinin ba ğ lı olaca ğı 
parlamento ve bütün devlet müesseseleri mutlak bir 
otoriteye sahip bulunmalıdır. Parti ş efleri, bu 
programda yaz ı | ı maddeleri gerçekle ş tirmek için, 


gerekince hayatlar ı n ı feda edeceklerine yemin ederler." 
(1) 


Hitler, Mezhebim (2) ad ı ndaki kitab ı nda, bu program 
hakk ı nda ş unlar ı söylüyor. "Toplantı 7.30'da açı 
lacaktı . 7.15'te salona girdi ğ im zaman, kalbimin 
sevinçten çatlayacağınısanmıştı m. Büyük salon 
yar ı lacak kadar dolmu ş tu. Kafalar birbirine de ğ iyordu. 
Aşağı yukarı iki binkişi vardı. Bilhassa gelenler, 
kendilerine söylemek istedi ğ im kimselerdi. Komünistlerle 
müstakiller salonun yar ı sı ndan fazlas ı n ı i ş gal 
ediyorlard ı . Bizim ilk büyük tezahürat ı m ı z bunlarca, 
çarçabuk suya dü ş ecekti. Fakat ba ş ka türlü oldu. 
Birinci hatip bitirdikten sonra, sözü ben aldı m. Birkaç 
dakika sonra kesme hareketleri her tarafta yap ı Imaya ba 


şladı. Salonda ş iddetli çarp ı ş malar oldu. Askerlik 
arkada ş ları mdan en sad ı klar ı ve fikrimize uyanlardan 
bazıları, karga şalı ğı n üstüne çulland ı lar ve 
böylelikle süküneti iadeye muvaffak oldular. Yar ı m saatin 
sonunda, alkışlar, bağırmalarıvemırıltıları 
kesin olarak bastı rmaya başladı. 


O zaman programa geçiyor ve ilk defa izahınabaşlı 
yordum. Sı k sı k sözlerimi kesmek için yap ı lan 
hareketlere engel olan alk ı ş lar birbirine takip ediyordu. 
Vakta ki, kitle önünde, 25 maddeyi noktas ı noktası na 
izah ettim ve bu hususta hükmünü vermesini kitleden 
istedim; daima artan bir heyecanla, bütün maddeler 
ittifakla kabul edildi. Daima ittifakla... 


Son nokta kümenin kalbineulaştırıldı ğı vakit artı 
k kar şı mda yeni bir inanca, yeni bir imana, yeni bir 
iradeye malik insanlar vardı. 


Dört saatin sonunda, salon bo ş almaya başladı.Ağı 
rağır akan biri rmak gibi, yığılı halk kümesi de 
kapıyadoğruakı yordu. Bütün bu insanlar sı kış 
arak, iti ş erek gidiyorlardı . O vakit hissettim ki, bu 
hareketin prensipleri uzaklara, Alman halk ı n ı n aras ı na 
yay ı lacak ve asla kaybolmayacakt | . 


Art ı k bir kor yanmıştı. Onun yakı cı alevinde, bir 
gün Alman Zi ğ firdine hürriyeti, Alman milletine hayat 
verecek kılı ç dövülecekti. 


Gözlerimin önünde kalk ı nma başlı yordu. Aynı 
zamanda intikam mele ğ i de 2 Ekim 1918 ihanetine kar 
şı kalk ı yordu. Salon yava şyavaşboşaldı. Hareket 
ceryan ı n ı takip etti." 


Muhtelif ihtilalleri verimleriyle buraya nakletmi ş 
bulunuyoruz. Bunlar hakk ı ndaki düşünüşvegörüş 
lerimizi ihtilâllerin kritikleri bölümünde ileri sürece ğ iz. ş 
imdi, bunlar ı aynen nakletmekle ansiklopedilerin 
verdikleri tarifleri görülür bir hâle getirmek istedik. * 


Meyer Lexikon bize bir de saray ihtilâlinden bahsediyor. 
Bu da bir hanedan ı n yahut hükümdarl ı k yapmakta 
olan hanedan mensuplar ı ndan birinin zorla dü ş 
ürülmesi ve yerine di ğ er bir hanedan veya ferdin 
getirilmesidir. Misâl: 


Osmanl ı tarihinde, I. İ brahim'in tahttan indirilmesi, hapis 
ve nihayet 


katledilmesidir. Birinci Abdülaziz'in tahttan indirilmesi ve 
intihar ı , V. Murat'ı n tahttan indirilmesi ve Il. 
Abdülhamit'in ayn ı sonuca u ğ rayarak hapsi gibi. 


Í ngiliz tarihinde 1. Ş arl' ı n tahttan at ı larak idam ı gibi. 


Bunlar ı , bir ihtilâl neticesinde devlet ş ekli cumhuriyete 
ink ı lâp ederken, bütün hükümdar hanedanının iskat ı 
veya idamı ylakarıştırmamalıdır. Misâl: 


Frans ı z tarihinde, XVI. Louis'in önce iskat ı , hapis ve 
sonra muhakeme edilerek idam ı ve krallığın kaldırı 
Imas ı , Rusya'da Romanoflar hanedan ının tamamen 
imhas ı . Türk ihtilâlinde Osmanl ı hanedanının 
memleketdışınaçı karı Imas ı gibi. Bunlar aras | 
ndaki fark ş u suretle hulâsa edebilir: Saray ihtilâlinde de 
ği şen hanedan veya şahıstır. 


Rejim deği ş kili ğ inde hükümdarl ı k müessesi ortadan 
kaldırılı yor demektir. 


Frans ı z ansiklopedisine gelince 


" İ htilâller kendiliklerinden do ğ arlar. Bu do ğ uma, 
genel hâlde bulunan genel sebeplere eklenen olaylar yol 


açar. Bunlar ı , umumi sebeplere yahut münhas ı ran 
hadiselere maletmek düpedüz bir görü ş olur." 


Frans ı z Ansiklopedisi'ne göre "Frans ı z İ htilâli eski 
rejimle, eski idare sistemiyle kendisini anlatabilir. Onu eski 
rejim doğurmuş... Ona eski rejim sebep olmu ş tur. 
Yine bu ansiklopediye göre gebe hâlde bulunan bir 
ihtilâle, genel sebepler mi, yoksa bir çı ban ı delen diken 
veyaiğ ne gibi, olaylar m ı meydan verir? Bu biçim bir 
incelemeye giri ş mek çok zordur. Yani Frans ı z İ 
htilâli'nin patlak vermesine bilinen olaylar sebep olmasayd 


I ; buna ba ş ka olaylar mutlaka sebep olacaktı , denmek 
isteniyor. 


Mesela XVI. Louis, firara te ş ebbüs etmeseydi; dü ş 
manlarla muhaberede bulunmasayd ı , krallık kaldırı 
Imayacak, XVI. Louis'in ba ş ı giyotin alt ı nda kopar | 
Imayacak ve bilhassa Cumhuriyet ilan edilmeyecekti; 
denemez. Genel sebeplerle gebe hâlde bulunan ihtilâle, 
ba ş ka olaylar etkili olacak ve Cumhuriyet yine mutlak ı 
yetin yerini alacaktı . 


Burada ayrı ca i ş aret edilmek istenilen nokta, benim 
anladı ğ ı ma göre ihtilâllerde bir nevi determinizmin 
hakim olmasıdır. (1) Sonçı kan Fransız 
ansiklopedisine göre 


" İ htilâl, bir millet içinde, yeni bir idarenin, yeni bir 
düzenin ve yeni kurumlar ı n, eskilerin yerini almasıdır. 


Í htilâl bazen kanuna dokunmaks ızın yaln ı z devletin 
ş eklini deği ş tirebilir; yani sadece siyasal olabilir. 1848 
Í htilâli gibi. Bu ihtilâl e ğ itimi, genel seçimi zorunlu k | 


Id ı , eski deyimle (Reyiâm). Fakat sosyal meselelere ili ş 
medi." 


İ ngiliz Ansiklopedisi 


Bu eser ihtilâli ş öyle anlatı yor: " İ htilâl, halk ı n elbirli 
ğ i ile az çok sert ve ş iddetli olarak, memleketin ve 
hükümetin iç te ş kilâtınıdeği ş tirmesi ve bozması 
dır." (2) 


Ansiklopedilerin sentezi ve kriti ğ i 


Gözden geçirdi ğ imiz ansiklopediler, ihtilâli, siyasal ve 
sosyal bak ı mlardan mütalâa etmektedirler. Aç ı kça 
ekonomik meselelerden bahsetmiyorlar. Bence bu bir 
noksand ır. Belki kapal ı bir tarzda bir ş eyler söylüyorlar. 
Bunlardan zoraki bir ş eyler ç ı karmak mümkün ise de bu 
yine bir eksikliktir. Aç ı kça bahsetmeli idiler. Ş imdiye 
kadar yaptığımı z etütlerden çı kar ı labilecek netice 
ş udur: 


1. İ htilâlin tarifidir. Hemen bütün ansiklopediler (La 
Grande Ansyclopedie- müstesna) bunda birle ş iyorlar: 
Eski toplum düzeninin yerini, yeni bir toplum düzeninin 
alması . Ve bu i ş in kuvvetlebaşarılması. 


Bu ihtilâli mutlaka kuvvetle ba ş arman ı n zaruri bir ş art 
olmad ı ğ ı n ı da kendi tarif ve tahlillerimizde görece ğ 
iz. Ve bu tariflerin eksik olduklar ı n ı da anlayaca ğ ı Z. 


2. İ htilâllerin tasnifidir. 


Meyer Lexikon, ihtilâlleri ş öyle böyle bir tasnife tabi 


tutmu ş tur. Fakat siyasal ve sosyal ihtilâli di ğ erleri gibi 
karıştırmış, hele ekonomiye hiç yer 


vermemi ş tir. Nitekim yeni Frans ı z ansiklopedisi de 
1948 İ htilâli'nde e ğ itimin mecburiyeti prensibini, siyasal 
kabul ediyor ki, bu sosyal bir harekettir. Bütün bu 
ansiklopedik etütlerimizden aldığımız verim: İ 
htilâller kuvvetle başarılır. Politik ve sosyal olurlar. 
Bundan ibarettir. 


Yaln ı z ansiklopedi Britannica ve Stat Lexicon, ihtilâli 
genel olarak 


tan ı mlam ı ş lar ve fakat s ı n ı flamaya ya cesaret 
edememi ş , yahut ihmal etmi ş lerdir. Sorumuzu 
tekrarlayabiliriz: İ htilâl nedir? 


Bence, tam ve olgun anlam ı yla ihtilâl; mevcut bir 
politik, sosyal ve ekonomik düzenin yerine; yine politik, 
sosyal ve özellikle ekonomik, yeni ve ileri bir düzeni zorla 
ve ço ğ u zaman silah gücüyle ba ş aran harekettir. İ 
htilâl sadece politik ise, buna tam bir ihtilâl diyemeyiz. 
1905 Rus İ htilâli (Duma) (1) 


1908 Osmanl ı İ htilâli Anayasa'n ı n uygulanmas | 
hareketini bu türden ihtilâllere örnek olarak gösterebiliriz. 


Bunlar ı n her ikisi de sosyal ve ekonomik düzene ili ş 
mediler ve onlar ı olduklar ı gibi b ı rakt ı lar. Bu 
sebepten millet hesab ı na a şa ğ ı yukarı büyük bir ş 
ey yap ı İmamı ş oldu. 


Í htilâl sadece politik ve sosyal ise, yine tam ve eksiksiz 
bir ihtilâl söz konusu de ğildir. 


1848'de genel seçimi ve e ğ itimi mecburi kı lan Frans | 
z İ htilâli buna bir örnektir. 


İ htilâl, tam ve eksiksiz anlam ı yla hükmünü 
yürütebilmek için dört unsuru kavramal ı d ı r.. Politik, 
sosyal ve özellikle ekonomik alana girmeli ve ileri bir 
rejim kurmalı dır. Böylece, eskili ğ in yerini, yeni bir 
düzen ve kurulu şalmalıdır. 


1789 Fransız İ htilâli'ni, 
1917 Rus Sosyalist İ htilâli'ni, 


1919'da ba ş layan Atatürk İ htilâli'ni, tam ve eksiksiz 
ihtilâllerin örnekleri diye hat ı rlayabiliriz. Çünkü bunlar 


düzeni baştanbaşadeğiştirdiler ve ileriye 
götürdüler. 


Bunlar, ba ş ka ba ş ka mahiyette olmakla beraber 
toplumun durumunu; sadece politik ve sosyal bak | 
mlardan de ğ il; ayn ı zamanda ekonomik aç ı dan da 
kavram ı ş ve eski düzeni y ı karak yerine yenisini ve 
daha ilerisini kurmu ş lardır. 


Zorla, silah gücü ilebaşarı lan herhangi bir harekete 
ihtilâl demek; konuya düzeyden ve üstünkörü bakmak 
olur. Çünkü ortada, ihtilâlin sözünü etti ğ imiz üç unsurda 
kökten bir deği ş me yoksa, burada ihtilâl de ğ il, 
sadece bir post kavgas ı söz konusudur. Hatırımı zda 
kalmaya de ğ er ki, zor ve silah gücü, herhangi bir 
ihtilâlin unsurlar ı de ğ il, fakat ço ğ u zaman ihtilâllerin 
başarı Imas ı için zorunlu araçlardır. Böyle bir araca 
ba ş vurmaksı z ı n ihtilâlin ana unsurları saydığımı 
z ş eylerde kesin bir değişiklik yap ı Im ı ş ise ihtilâl 
vardır. Ve muvaffak olmu ş tur. Mesela: 


1876 Mithat Pa ş a Kanunu Esasisi ve bunun neticesi 
olarak 1878'e kadar süren Osmanl ı parlamento rejimi 
politik bir ihtilâl say ı | ı r. Fakat bu, rejimi kurmak için 
zora ve silaha ba ş vurulmam ı ş tı r. Bunun aksi olarak 


1908 Osmanl ı İ htilâli zorla ve silah gücüyle ba ş ar ı Im 
iştir (1) 


Í htilâlin belli ba şlı ay ı rmaçları ndan birisi de, eskili ğ 
in yerine ileri bir yenilik getirmesidir. Zorla ve silah 
gücüyle yahut zorsuz ve silahsızbaşarılanbiri ş 
gerileme ise, bu bir ihtilâl de ğ il, bir kaytakl ı kt ı r. Eski 
deyimiyle bir irticad ır. 


- Eskilik ve yenilik nedir? 


- Eskili ğ i ve yenili ğ i ay ı rt eden ölçü nedir? Bunu 
biraz da esteti ğin yardımı yla halledece ğ iz. 


Yenilik, eskili ğ e nispetle güzeldir. Ve eskilik yenili ğ e 
nispetle çirkindir. Yenilik, iyilik; eskilik ise kötülüktür. 
Güzel, çirkin; iyi ve kötü nedir? Nası | anlatayı m? 


Muma nispetle gaz lambası , gaz lambası na nispetle 
hava gaz ı ve hava gazı na nispetle elektrik bir yeniliktir. 
Eskilere nispetle yeniler, birer güzellik ve iyiliktirler. | 
htilâl öyle bir iyiliktir ki, millet yeni haliyle eskisine 
nazaran gerek maddi ve gerek manevi, daha iyi bir 
duruma girer. 


Politik, sosyal, ekonomik yenilikleri de bunlara k ı yas 
edebilir ve bir sonuca varabiliriz. 


Bunlar ı kim ay ı rt edecek? 


Í htilâlin yapıldığıçağın sa ğ duyusu ayırt eder. 
Her ça ğ a özgü bir sa ğ duyu vardırvebuoçağın 
ortak uygarl ı ğ ı na bağlıdır. 


Politik bak ı mdan ihtilâl veya ilerleme; ulusu, elden geldi 
ğ i, mümkün oldu ğ u kadar egemen kı Imakt ı r. 
Egemenlik ulusundur, prensibini varabilece ğ i mutlak s | 
nıraulaştırmaktır. Mesela: İ sveç Anayasası bu bak 
ı mdan en ileri bir eserdir. Í ngiltere, Fransa, Türkiye 
Anayasalar ı bundan geridirler. İ sviçreliler için bizlere do 
ğ ru gelmek bir kaytakl ı k (irtica) olur. Fakat bizlerin 
onlar ı n anayasas ı na gitmemiz politik bak ı mdan bir 
ihtilâldir. Çünkü, İ sviçre'de ulus egemenli ğ i bizlerden 


ileridir. Onlarda, büyük i ş lerde, son söz millet meclisinin 
de ğ ildir. Referandum veya insiyatif usulü ile milletindir 


(1). Fakat bizlerin mutlak ı yete, hilâfete dönmemiz bir 
geriliktir. 


Ekonomik ve sosyal alanlara gelince: Eskili ğ in yerini 
alan yeni, sosyal ve ekonomik kurumlar, manevi ve maddi 
bak ı mdan milletin refah ve saadetini her ne kadar 
yükseltmi ş ise o kadar ileridir. Mevcuda nispetle daha 
fena bir duruma koymu ş ise geridir. Gerileme vardır. 
Ekonomik ve sosyal kaytakl ı k vardır. İ htilâllerin gayesi 
milletin her yönden ilerlemesi, daha güzele, daha iyiye do 
ğ ru gitmesidir. Bunun aksi, ya post kavgas ı ya kaytakl | 
kt ı r, irticad ı r. Bir millet geri gidebilir mi? 


Milletin kaytakl ı k hakk ı varmıdır? 


Egemenlik haklar ı na dayanarak bir milletin gerileme, 
geri gitme hakk ı yoktur. Çünkü geriler, ilerilere nispetle 
birer kötülüktürler. Hayat gerilerde de ğ il, ilerlerdedir. 


Hayat kötülüklerde de ğ il, ilerilerde, iyiliklerdedir. 
Gerilerde ölüm vard ı r. Bir millet ölece ğ im diyemez. Ya 
ş ama ve ya ş atma ilerilerdedir. Bir milletin ya ş ama ve 
yaşatma hakkı vardır. Bir millet ya ş ayaca ğ ı m 
diyebilir. Ya ş ayaca ğ ı m! Evet... Ölece ğ im! Asla... 


Efendi olaca ğı m! Evet... Köle olacağım! Asla. Bir 
örnekcik: 


Sultanl ı k, hilâfet, krall ı k, imparatorluk kurumlar | , 


hatta bunlar me ş ruti olsalar bile, Cumhuriyet'ten 
geridirler. 


Bunların me ş rutilerinde bile, millet hâkimiyeti, kay ı tl 
ı veşartlı dır Hükümdar, ulus egemenli ğ inde ortakt | 
r. Osmanl ı "Kanuni Esasisi" 


İ ngiliz ş artlar ı (Magna Charta) Japon Anayasas | ; 
Bu sı rada say ı labilecek vesikalardır. 


Hatta me ş ruti bir krall ı k olan Belçika'da bile durum 
bunlardan daha fazla mutlu de ğ ildir. 


İ leri sürdü ğ ümüz teze göre Cumhuriyet'ten hilâfete, 
saltanata, krall ı ğ a inmek ş öyle dursun, me ş rutiyete 
bile dönmek, bir milletin hakk ı olamaz. Çünkü böyle bir 
durumda millet, kendi egemenli ğ inden k ı smen olsun 
feragat etmektedir. Amaç, egemenlikten k ı smen feragat 
değil, egemenli ğ i her yönden tamamen elde etmektir. 
Biz Cumhuriyeti bile bunlar ı n ilerisidir diye benimsemi ş 
bulnuyoruz. E ğ er insan hakları n ı ve ulus egemenli ğ 
ini Cumhuriyet'ten fazla gerçekle ş tiren bir rejim ke ş 


fedilecek olursa bizim onu kabule hazır oldu ğ umuza ş 
üphe yoktur. Hat ı rlarda kalmaya de ğ er ki, modem 
demokratik anlay ı ş a göre halk iradesi, ulus egemenli ğ i 
bölünemez (1), egemenli ğ ini k ı smen veya tamamen 
kaybeden milletler hürriyetlerinden vazgeçmi ş ler 
demektir. Halbuki modern anlay ı ş a göre insanlar 


hürriyetlerinden tamamen değil, k ı smen bile 
vazgeçemezler. 


Bir ferdin, bir milletin "ben hür olmayaca ğı m, esir olaca 
ğı m" demek hakkı 


yoktur. 


Bir ferdin, bir milletin yaln ı z ve ancak "ben hür olaca ğ | 
m" demek hakkı vardır. Akla ş öyle bir soru gelebilir: 


İ nsanlar ve milletler kendilerine ait olan haklar | 
istedikleri gibi kullanamazlar mı ? 


Kullan ı rlar, fakat bu kullanma bir ş artla mümkündür. İ 
leriye, yükselmeye ve ya ş amaya do ğ ru... 


Bu haklar geriye do ğ ru.. ölüme do ğ ru asla kullan ı 
lamaz. 


Hem bir neslin, gelecek nesiller üzerinde kötülü ğ e do ğ 
ru tasarruf hakk ı nası | kabul edilebilir? Bir nesil, 
gelecek nesiller üzerinde fenal ı ğ a do ğ ru nas ı | 
hükmedebilir? Nası | olur da bir nesil, gelecek nesillere 


bir esaret miras ı b ı rakabilir? * 


Buraya kadar ihtilâlin unsurlar ı n ı inceledik. Ş imdi de 
ihtilâlleri başarılı kılan sebepler üzerinde durabiliriz: 


Zekâ ve bilgi, taktik, feragat, ölümden korkmamak bir 
ihtilâlin unsurlar ı ndan olmamakla beraber, onu başarı 
lı kılan belli başlı hatta biricik âmillerdir. İ htilâllerde 


başarı , zekâ ve bilgi ile e ş olarak yürür. Tarih diyor ki: 
Büyük ş eflerin eserleri de büyüktür. İ htilâllerin geni ş li 
ğ i ve kavrayışı ş eflerin kafalarınındışa yansı 
masıdır. 1919 Türk İ htilâli, Atatürk'ün kafasının bir 
fotografisinden ba ş ka bir şey değildir. O, modem 
milletler kar şı sı nda, bin yı | geri kalm ı ş bir ulusu, 
bir hamlede bin y ı | ileri götüren bir zekâ ve bir bilgi idi. 


Bin yı | diyorum. Bu bir hayal de ğ il, hayalleri geçip a ş 
an bir hakikattir. E ğ er, bir milletin durumunu 
müesseseleriyle ölçmek isabetli bir ş ey ise -ki bunda 
bence ş üphe yoktur- Atatürk İ htilâli, patlak verdi ğ i gün 
müesseselerimiz 14 asır önce ortaya konulmu ş olan ş 
eriat kurallar ı idi. Bugün modem milletlerin kar şı Ss | 
nda, Mustafa Kemal'in eliyle kurulan yepyeni bir devlet 
rejimi içinde, en modern kurumlarla donatı Im ı ş olarak ç 
Iı km ı ş bulunuyoruz. Ve, biz varı z! diyoruz. 


Bu sesi, herkes ve bütün dünya sayg ı yla dinliyor. İş te 
ihtilâlde zekâ ve bilginin payı. * 


Max Beer'in Sosyalist Meslekler Tarihi'nde verdi ğ i 
malümata göre Spartacus İ htilâli'nin dev gibi Roma İ 
mparatorlu ğ u'nu yerlerin dibine geçirmesine, esir dünyay 
ı hür kılması na ramak kalmıştı. Ş eflerin idaresizli 


ğ i, bu muzaffer ihtilâli Roma kap ı lar ı önünde yerlere 
serdi. * 


Sahibüzzibh hareketiadınıtaşı yan ihtilal Abbasiler 
saltanatının alt ı n ı üstüne getirmek üzere idi. Cürci 
Zeydan'ın verdi ği bilgiye göre yaln ı z Irak'ta, bu 
yolda, iki milyon adam öldürüldü. Fakat ş efin idaresizli ğ 
i, davan ı n sonunu bir hiçle bitirdi. Kendi kafasını 
kaybetti. Hem de kendi adamlarının eliyle. Kerenski'nin 
1914 Dünya Sava şı sonlar ı nda yaratmak istedi ğ i Rus 
Burjuva Cumhuriyeti Lenin'in dehası karşısı nda, güne 
ş altı nda eriyen bir buz parçası gibi su hâline geldi ve 
döküldü gitti. 


Atatürk yaln ı z iç muar ı zlarlauğraşmadı,onakarş 
ı bütün bir dünya ayaklandı . "Dur ve teslim ol!" dedi. 


O durmadı. Y ı Imad ı . Ve bu günü yarattı. 


Atatürk, i şlerinasılbaşardığını soranlara her 
vakit ş u kar şı Iı ğı verirdi: " İş leri ba ş armak için en 
büyük hazine ve kuvvet Türk milleti idi. Olamaz diyenler, 
hazineyi görmüyorlar ve milletimizi tanımı yor, anlayam 
ı yorlard ı ." Mesela: 


Sivas Kongresi'nde, Kara Vas ı f kendi ve arkada şları 
nam ı na ş öyle diyordu: "Dü ş manlar ı m ı z diritnot yap 
ı yorlar, biz yelkenli gemi bile yapam ı yoruz. Onların 
tanklar ı var, bizim ise k ı rı k dökük ka ğ n ı larımız 
var. Onlar ı n ordular ı var, bizim derme çatma çetelerden 
ba ş ka bir ş eyimiz yok. Milyonlarca lira borcumuz var. 
Her yıl bunun anas ı n ı de ğ il, faizini bile 
ödeyemeyecek kadar fakiriz. Bu ş artlar içinde bize dü ş 
manlarımızbağımsızlığınızıtanı yoruz 
deseler bile biz kabul etmemeliyiz. Manda istemeliyiz" 
diyordu (1). 


Di ğ er taraftan Halide Edipişigücübiırakmış, 
boyuna Atatürk'e mektup yaz ı yor, Amerika mandas ı n ı 
tavsiye ediyordu (2). 


Feragat ve ölümden korkmamak. Tarihin verimlerine göre 
zekâ ve bilgi feragatle beraber olunca ihtilâllerin zafer 
sürati şim ş ekle ş iyor. Hiçbir ş ey onlara kar ş ı koyam | 
yor. Mesafenin, zaman ı n anlam ı kalm ı yor. Einstein'ın 
yeni teorileri burada canlan ı yor. Asırlar yıl, yı Ilar ay, 
aylar gün, günler dakika hâlini al ı yor. Türk ve Rus İ 
htilâllerinde oldu ğ u gibi. Atatürk'ün medeniyet dünyas | 
önünde, bin yı | geri kalm ı ş bir milleti, Türk milletini bir 
hamlede bin y ı I ileri götürmesinin sebepleri içinde onun 
büyük feragatini anmak gerekir. O, aç kaldı . Ölüme 
mahküm oldu. Fakat milletini dü ş ündü. Yaln ı z milletini, 
açlığı ve ölümüdeğil. Fransız i htilâli'nin bir iki defa 
sürçmesine sebep, bence feragatin ihmalidir. Bir kısım 
ihtilâlcilerin cep doldurma hastal ı ğı na tutulmalarıdır 
(3). Yeri gelmi ş ken tarihin büyük ihtilâlcilerinden baz ı 
feragat örnekleri anabiliriz. 


Í sa'y ı ele al ı yorum 


Bu adamı , bir din hareketinin peygamberi olarak de ğ il, 
din perdesi ardı nda ba ş ard ı ğı büyük bir ihtilâlin ş 
efi olarak mütalea etti ğ imiz zaman ne görüyoruz? Hep 
ve daima feragatin ve ölümden korkmamam ın sonaş 
amaları nı. 


Í sa ihtilâl bayrağını açarkenşöylebağırmıştı: 
"Ey hahamlar Siz dul kad ı nlar ı n, öksüz çocukların 
kefen soyguncular ı sı nı z!" İsaişeböylebaşladı. 


Max Beer'e göre: O, pek ilkel ş ekilde de olsa bir sosyalist 
idi. Sosyalist ihtilâli yapmak istiyordu. Sonra onu ölümle 
korkutmak istediler. Korkmadı.Başınakızgın 
demirden dikenli bir taç geçirdiler. Çarm ı ha ç ı kard ı 
lar, ellerinden, ayaklar ı ndan ve gö ğ sünden çivilediler. 
Orada can verdi. Fakat bu feragatin, bu ölümden 
korkmamam ı n sonu ne oldu? Bugün insanlığın yarıs 
I o çarm ı h ı n alt ı nda toplan ı yor. Vicdan ı n ı çarm ı 
hta gerili adam ı n önünde, diz üstünde süslemeye, ona 


sükûn vermeye çalı şı yor Size biraz da Muhammed'den 
bahsetmeliyim 


Muhammedişebaşladığıgün, Arabın en zengin 
kad ı nlar ı ndan birisiyle evli bulunuyordu. Bu Hatice idi. 
Bütün servetlerini davalar ı yolunda harcad ı lar. Muhtaç 
hâle dü ş tüler. Muhammed'e reva görülmedik i ş kence 
ve hakaret kalmadı . Kâbe'de namaz k ı larken kafasına 
deve i ş kembesi geçirildi. Secdedenbaşını kaldı 
rmad ı . Kı z ı Fatime geldi, üstünü başını temizledi, 
evlerine götürdü. Onu imana gelece ğ iz diye Taifliler 
davet ettiler. Taif'e girerken, ta ş larla kar şı lad ı lar. Yara 
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bere içinde kald ı . Ölüyordu. Soluk solu ğ a akrabalar ı 


ndan birinin ba ğ ı na sı ğ ı nd ı . Ona biraz su 
getirdiler. Akrabaları mü ş rik oldu ğ undan o hâlinde 
bile onlardan su almadı. O haliyle akrabalarının 
kölesini Müslüman yapmakla u ğ ra ş t ı ve muvaffak 
oldu. Hür olan köleyle beraber yola çı kt ı . Mekke'ye 
vardı . Bu defa mekkeliler onu ş ehre kabul etmediler. 
Nihayet bir adam çı kt ı . Onun kefaletiyle ş ehirde bar | 
nabildi. Fakat davas ı n ı yürütmekten bir an geri kalmad 
I. Öz amcası Ebuleheb onu nerede görse ba ğ ırı rve 
"Ey ahali! Biraderimin o ğ lunun sözlerine kanmay ı n ız, 
o bir yalancıdır" diye tahkir eder, tahkir ettirirdi. 
Sokaklarda ye ğ eni Muhammed'i yuhalara tutturur, 
herkesin ba şı na geçerek onutaşlarvetaşlatırdı. 


O kadar ki, bir gün Muhammed'i öldürmeye ve öldürtmeye 
karar verdi. Muhammed bin bir güçlük içinde Medine'ye 
kaçtı . Davas ı ndan dönmedi. Dava ilerliyor ve kazan | 
yordu. Ona binbir suikastler tertip olundu. Hepsini atlatt | 
. Bütün yak ı n akrabaların ı dava u ğ runda ş ehit 
verdi. Hayber Sava şı 'nda amcas ı nı n o ğ lu Ali 
bulunmam ı şt ı ; gözlerinden rahats ı z yatı yordu. 
Fakat yata ğ ı nda duramadı . Muhammed'e sava ş 
meydan ı nda kat ı Id ı . Sava şa çıktı ğı zaman, 
Muhammed "Yarabbi! Akrabamdan kimse kalmad ı. 
Hepsini senin yolunda feda ettim.. Ali'yi de alacaksan, 


beni deal" diye yalvardı ve a ğ lad ı . Feragatin 
derecesi görülüyor mu? 


Büyük feragatin sonu ne oldu? 


Muhammed hayata gözlerini yumduktan on y ı | 
geçmeden krallar ı n taçlar ı , tahtlar ı çöl Arapları nı n 
ayaklar ı alt ı nda çi ğ neniyordu.. "Vakkas o ğ lu Sa'd" ı 
n kumandas ı ndaki 30.000 ki ş ilik çöl Arapları na İ ran 
kap ı ları n ı açm ı ş , dünya 


haritas ı ndan silinmi ş , koskoca İ ran, bir Arap eyaleti 
haline gelmi ş , Arap davas ı Türkistan sınırlarına 
dayanmıştı. 


Firdevsi Ş ehname'sinde istedi ğ i kadar hilkatin yüzüne 
tüküredursun. Ve çölde kendini çekirgeyle besleyen bald ı 


rı çı plak Arap'a,iran'ı çi ğ nettik diye feryat 
ededursun. 


Feragat'e, inançla yürüyen Arap'ın önüne, inans ı z, 
feragatsiz tacl ı İran çı kamaz, ona kar şı koyamazdı. 


Taçlar ve tahtlar, çekirge ile beslenen, feragatli, inanl ı yal 
ın ayakl ı lar ı n önünde e ğ ilmeye mahkümdur. 


O kadar ki, hicretin yüzüncü yılı nda Araplar İ spanya 
içerlerine, Afrika'n ı n kuzeyine, İ stanbul kap ı ları na 
kadar dayand ı lar. İ stanbul muhasaras ı nda vefat eden 
Muhammed'in ihtiyar arkada ş lar ı ndan 


Ebaeyyubülensari, vefat ı ndan evvel ş öyle bir vasiyette 
bulundu: 


"Ölüyorum, ölünce cesedimi bir tahta üzerine uzatın ve 
onunla surlara hücum edin!" 


Koca idealist yaln ı z dirisini de ğ il, ölüsünü bile büyük 
davaya adamıştı. Araplar İ spanya'yı daa ş arak 
Puatya önlerinde, Paris'in yan ı ba şı nda göründüler. 
Abdurrahman Gafiki ş ehit dü ş meseydi Arap bayraklar ı 
Paris burçlar ı nda esecekti. Ebubekir, İ slâm' ı n birinci 
halifesi Arap'ın milyonerlerinden biri idi. Bütün servetini 
davas ı u ğ runa sarfetti. Ölürken kızı Ayşe'yi çağı 
rd ı veş unlar ı söyledi: "Bir h ı rkam, bir devem, bir de 
kölem var. Ben ölünce yerime geçecek adama bunlar | 
teslim et, çünkü bunlar ı beytu'maldan almıştım 
benim de ğildir" diye gözlerini bu dünyaya kapadı. 


Ömer, İ slâm' ı n ikinci halifesi, zengin de ğ ildi. Fakat 
borçlu öldü, "Ebu'lülü" adı nda biri taraf ı ndan vuruldu. 
Ömer bir gün karısının üzerinde yeni bir entari 
görmü ş ,nası | tedarik etti ğini sormuş.kKarı sı 
beytulmal'dan her gün kendilerine yemek için gönderilen 
nafakadanartırdığı parailealdığını söylemiş. 
Ömer, "Yal" demi ş , "Madem ki, art ı rabeliyorsun ş u 
halde bize, beytulmal, ihtiyac ı m ı zdan fazla erzak 
veriyor. Öyleyse entari bizim hakkımız de ğildir." 
Entariyi çı kartm ı ş ve do ğ ruca hazineye vemi ş . 


Size bir de, müsaade ederseniz, Emevilerden Aziz o ğ lu 
Ömer'e ait bir anekdotu nakledeyim; halife tahta ç ı kt ı ğ 
ı gün, karı sı sevinerek tebrike koşmuş.Bukadın 


da Emevi prenseslerden biri. Ömer, derhal "Sevinme!" 
demi ş. Karı sı niçin deyince, "Çünkü ilk i ş olarak 
üzerindeki elmasları , p ı rlantalar ı hazineye teslim 
edece ğ im. Zira bunlar senin değil, babalarımızın 
haks ı z olarak millet 


hazinesinden ald ı klar ı paralarla tedarik edilmi ş tir" 
cevab ını vermi ş . Nihayet Ömer'in do ğ rulu ğu 
Emevilerin i ş ine gelmedi ğ inden onu yine akrabalar | 
zehirledi. Bir gün ölüm dö ş e ğ inde yanı p yatarken, 
kay ı nbiraderi halifenin ziyaretine gelmi ş ve üzerindeki 
gömle ğ i kirden simsiyah görünce utanm ı ş, kı z karde 
ş ine "Yar ı n yine gelece ğ im, halifenin üzerinde bu 
gömle ğ i görürsem seni öldürürüm" diye yemin etmi ş . 
Ertesi gün yine gelmi ş ve ayn ı gömle ğ i halifenin sırt 
ı nda görünce k ı zkarde ş ini öldürmek için yere vurmu ş 
. Kadın feryat ederek, "Bir sözüm var, müsaade et 
söyleyeyim" demi ş . Söyledi ğ i ş udur, "Halifenin ba ş ka 
gömle ğ i yok, bunu çı karı p y ı kayabileyim!" Halife 
zehirlenerek kirli bir gömlek içinde son nefesini verdi (1). 


Bu feragatlerin sonu ne oldu! Tarihi sarsan, yerinden 
oynatan, yürüyüşünüdeğiş tiren eser meydandadır. 
Bilmem ki, bunu izaha lüzum var mı ? 


Devlet adamlar ı fakir ölmelidirler ki, idare ettikleri 
milletler zengin ve mesut olsunlar. Devlet adamlar ı cep 
doldurmaya kalkarlarsa millet, fakir, bahts ı z olur, dava 
da yenilir, çürür. 


Çünkü milletin kazanmas ı ve davan ı n muzaffer olmas | 
imkân ı kalmaz. Fakirlik içinde ölmek, devlet adamının, 
hele ihtilâl ş eflerinin süsüdür. İ htilâl ş efleri, devlet 


adamlar ı fakirlikle taçlan ı rlar. Biraz daha berilere 
gelelim. 
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"cümleye malûm oldu ğ u üzere devleti aliyyemizin 
bidayeti zühurundan beri ahkâm ı celilei Kur'aniye ve 
kavanini ş er'iyeye kemalile riayet olundu ğ undan 
saltanat ı seniyemizin kuvvet ve mikinet ve bilcümle 
tab'as ı n ı n refah ve mamuriyeti rütbei gayete vas ı | 
olmu ş ken yüz elli sene vardır ki gavaili müteakibe ve 
esbab Iı mütenevviaya mebni ne ş er'i ş erife ve ne 
kavanini münifeye ink ı yat ve imtisal olunmamak 


hasebile evvelki kuvvet ve mamuriyet bilâkis zaf ve fakra 
mübeddel 


olmu ş ve halbuki kavanini ş er'iye taht ı nda idare 
olunmayan memalikin payeder olamayaca ğı vaz ı hattan 
bulunmu ş olup cülusü hümayunumuz ruzu firuzundan 
beri efkâr ı hayriyet asar ı melukânemiz dahi mücerret 
imar ı memalik ve enha ve terfii ehali ve fükara kaziyei 
nafias ı na münhasır ve memaliki devleti aliyemizin 
mevkii co ğ rafisine ve arazii münbitesine ve halk ı n 
kabiliyet ve istidatlar ı na nazaran esbab ı laz ı masına 
te ş ebbüs olundu ğ u haldebeşon sene zarfı nda 
bitevfiki taalâ surur matluba hası | olaca ğ ı zahir 
olmakla avni inayeti hazreti bariye itimat ve imdati 
ruhaniyeti cenab Iı peygamberiye tevessül ve istinat birle 
bundan böyle Devleti âliye ve memaliki mahrusamızın 
hüsün idaresi zı mm ı nda baz ı kavanini cedide vaz ve 
tesisi lâz ı m ve mühim görünerek i ş bu kavanini 
muktaziyenin mevad ı esasiyesi dahi emniyeti can ve 
mahfuziyeti ı rz ve namus ve mal ve tayini vergi ve 
asakiri muktaziyenin sureti celp ve müddeti istihdam | 
kaziyelerinden ibaret olup ş öyle ki dünyada candan ve | 
rz ve namusdan eaz bir ş ey olmadı ğ ı ndan bir adem 
anlar ı tehlikede gördükçe h ı İkati zatiye ve cibilleti f ı 
triyesinde ihyanete meyli olmasa bile muhafazai can ve 
namusu için elbette baz ı suretlere te ş ebbüs edece ği 
ve bu dahi devlet ve memlekete muzir olageldi ğ i 
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müsellem oldu ğ u misüllu bilâkis can ve namusundan 


emin oldu ğ u halde dahi sı dk ı istikametten ayr ı 
Imayacağıveişi gücü hemen devlet ve milletine 
hüsnü hizmetten ibaret olaca ğ ı dahi bedihi ve zahirdir 
ve emniyeti mal kaziyesinin f ı kdan ı halinde ise herkes 
ne devlet ve ne milletine ı sı namayup ve ne imar | 
mülke bakamayup 
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daima endi şe ve ı zd ı rabdan hali olamadı ğı misüllu 
aksi takdirinde yani emval ve melâkin de emniyeti 
kâmilesi oldu ğ u halde dahi kendi i ş ile ve tevsii dairei 
taayyü şileu ğ ra ş up ve kendisinde gün be gün Devlet 
ve Millet gayreti ve vatan muhabbeti artup ona göre 
hüsnü harekete çal ı ş aca ğı ş üpheden azadedir ve 
tayini vergi maddesi dahi çünkü bir devlet muhafaza'i 
memaliki için elbette asker ve le ş kere ve sair masarif | 
muktaziyeye muhtaç olarak bu ise akçe ile idare olunaca 
ğ ı na ve akçe dahi tab'an ı n vergisile hası | olaca ğı 
na binaen bunun dahi bir hüsün suretine bak ı Imak 
ehem olup e ğ erçe mukaddemlerde varidat zan olunmu ş 
olan yedi vahit beliyesiden lehülmad memaliki mahrusam 
ı z ahalisi bundan evvelce kurtulmu ş ise de alat ı 
tahribiyeden olup hiçbir vakitte semerei nafias | 
görülemeyen iltizamat usül muz ı rresi elyevm cari olarak 
bu ise bir memleketin mesalihi siyasiye ve umuru 
maliyesini bir ademin yedi ihtiyar ı na ve belki pençei 
cebrü kahr ı ne teslim demek olarak oldahi e ğ er zaten 


bir eyice adam de ğil ise hemen kendi çı karına bakı 
p cemii harekât ve sekenat ı gadr ve zulumdan ibaret 
olmasile badezin ahali'i memalikten her ferdin emlâk ve 
kudretine göre vergiyi münasip tayin olunarak kimseden 
ziyadesi al ı namamas ı ve devleti âliyemizin berren ve 
bahren masarif ı askeriye ve sairesi dahi kavanin ı icabiye 
ile tahdit ve tebyin olunup ona göre icra olunmas ı laz | 
madand ı r asker maddesi dahi her minvali muharrer 
mevad ı mühimmeden olarak egerce muhafazai vatan için 
asker vermek ahalinin far ı zai zimmeti ise ş imdiye kadar 
cari oldu ğ u veçhile bir memleketin adedi nüfusu 
mevcudesine bak ı Imayarak kiminden rütbei' 
tahammülünden ziyade ve kiminden noksan asker 
istenilmek hem nizams ı zl ı ğı ve hem ziraat ve ticaret 
mevad ı nafiasın ı n ihlâlini mucip oldu ğ u misüllü 
askerli ğ e gelenlerin ilanihayetül ömür istihdamlar ı dahi 
füturu ve kat' ı tenasülü müstelzim olmakta olmasile her 
memleketten lüzumu takdirinde talep olunacak neferat | 
askeriye için baz ı usülü hasene ve dört veyahut be ş 
sene müddet istihdam zı mn ı nda dahi bir tarik | 
münavebe vaz ve tesis olunmas ı icab ı haldendir velhas | 
I bu kavanini nizamiye nası | olmad ı kça tahsili kuvvet 
ve mamuriyet ve asayi ş v e istirahat mümkün olmayup 
cümlesinin esas ı dahi mevad ı me ş ruhada ibaret oldu ğ 
undan fimabaid eshab ı cünhan ı n davalar ı kavanini ş 
er'iye iktizas ı nca alenen berveçhi tetkik görülüp hüküm 


olunmad ı kça hiç kimse hakk ı nda hafi ve celi idam ve 
tesmim muamelesi icras ı cazi olmamak ve hiç kimse taraf 
ı ndan di ğ erinin ı rz ve namusuna tasullut 
vukubulmamak ve herkes emval ve emlâkine kemali 
serbestiyetle malik ve mutasarr ı f olarak ana bir taraftan 
müdahale olunmamak ve tab'ai saltanat ı seniyemizden 
olan ehli islâm ve milili saire bu müsaadat ı ş ahanemize 
bilâistisma mazhar olmak üzere can ve ı rz ve namus ve 
mal maddelerinde hükmü ş er'i iktizas ı nca kdffei 
memaliki mahrusam ı z ahalisine taraf ı ş ahanemizden 
emniyeti kâmile verilmi ş ve di ğ er hususlara dahi ittifak 
ı ara ile karar 


verilmesi lâz ı m gelmi ş olmakla meclisi ahkâmüladliye 
azas ı daha lüzumu mertebe teksir olunarak ve vükelâ ve 
ricali devleti âliyemiz dahi baz ı tayin olunacak eyyamda 


orada içtima ederek ve cümlesi efkâr ve müteleatın ı hiç 
çekinmeyüp 


serbestçe söyleyerek i ş bu emniyeti can ve mal tayini 
vergi hususlar ı na dair kavanini muktaziye bir taraftan 
kararla ştırı lup ve tanzimat ı askeriye maddesi dahi 
bab ı ser askeri darı ş uras ı nda söyle ş ilüp her bir 
kanun kararkir oldukça ila ma ş allahü taâlâ düstürülamel 
tutulmak üzere balas hatt ı himayunumuz ile tasdik ve 
tev ş ih olunmak için taraf ı hümayunumuza arz olunsun. 


Ve i ş bu kavanini ş eriye mücerret din ve devlet ve mülki 


ve milleti ihya için vaz olunacak oldu ğ undan canibi 
hümayunumuzdan hilâf ı na hareket vuku 


bulmayaca ğına ahd ı misak olunup h ı rka'i ş erife odas 
ı nda cemi ulema ve vükelâ hazır olduklar ı halde 
kassemi billah dahi olunarak ulema ve vükelâ dahi tahlif 
olunaca ğ ı ndan ona göre ulema ve vüzeradan velhas | | 
her kim olursa olsun kavanini ş er'iyeye muhalif hareket 
edenlerin kabahat ı sabitelerine göre te'dibat ı layikalar | 
nın hiç rütbeye ve hatı ra ve gönüle bak ı Imayarak 
icrası zı mm ı nda mahsusen ceza kanunnamesi dahi 
tanzim ettirilsin ve cümle memurinin elhaletü hazihi 
miktar ı vafi maa ş lar ı olarak ş ayet henüz olmayanlar | 
var ise onlar dahi tanzim olunaca ğ ı ndan ş er'an menfur 
olup harabiyeti mülkün sebebi azami olan rü ş vet maddei 
kerihesinin fima baid ademi vukuu maddesinin dahi bir 


kanunu kavi ile tekidine bak ı Is ı n ve keyfiyet ı meş 
ruha usülü atikay ı bütün bütün ta ğ yir ve tecdit demek 
olaca ğ ı ndan i ş bu iradei ş ahanemize Dersaadetv e 
bilcümle memaliki mahrusam ı z ahalisine ilân ve i ş aa 
olunaca ğ ı misüllü düveli mütehabe dahi bu usülün in ş 
allahü taâlâ ilelebet bakas ı na ş ahit olmak üzere 
dersaatemizde mukim bilcümle süferaya dahi resmen 
bildirilsün hemen rabbimiz taâlâ hazretleri cümlemizi 
muvaffak buyursun ve bu kavanini müessesesinin hilâf ı 
na hareket edenler Allahü taâlâ hazretlerinin lanetine 
mazhar olsunlar ve ilelebet felâh bulmasunlar amin F.26 Ş 
aban sene 1255." (1) 
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1789 Frans ı z büyük ihtilâli 


Ş üphe yok ki bunun kökleri XVIII inci asrın dü ş 
ünceleryile suland ı . Fakat bu ihtilâli yapan şahı slar 
kimlerdi? Ve kaç ki ş i idiler? 


Í talyan tarihçisi Guglielmo Ferrero'ya göre Frans ı z 
ihtilâlini ba ş aranların sayı sı iki yüzü geçmez (1) 
bence bu bile fazladır. Bu say ı iki üç ki ş iye 
indirilebilir. Mirabeau'nun ilk meclisteki me ş hur nutku 
Mirabeau'nun sözleri, kı v ı Ic ı m ı tutu ş turmaya kâfi 


wv 


geldi. Bilindi ğ i gibi, Mirabeau, kral ı n meclisin da ğı 
Imas ı n ı emretti ğ ini bildiren mabeyinciye "Gidiniz 
efendinize deyiniz ki, biz burada milletin iradesiyle 
bulunuyoruz. Ve bizi buradan ancak süngü 


kuvvetile ç ı karabilirler"' tarz ı ndaki beyanat ı meclisi 
da ğ ı Imaktan kurtarm ı ş ve ihtilâl başlamıştı. Artı 
k meclis kral ı de ğ il, ihtilalin gerekimlerini 


dinliyordu. Kral ı n otoritesi başaşağı edilmişti. Baş 
layan yangını 200 değil, bence, iki ki ş i idare etti. 
Bunlar Danton ve Robespierre idi, denilebilir. Danton, bir 
nutku ile, Fransay ı tehlikeden kurtaracak kadar etkili 
oluyordu. Meselâ: 


"Vatan ın dü ş manlar ı n ı yenmek için; cesaret, cesaret, 
cesaret, daimi cesaret!" (1) diye hayk ı rmas ı milleti aya 
ğ a kald ı rmaya yetiyordu. O kadar ki Robespierre 
Danton'u öldürünce, ihtilâl topallad ı . Robespierre de 
öldürülünce, iki ayaktan yoksun olan ihtilâl dü ş tü. 
Napolyon'un elinde kald ı . Yerini imparatorlu ğ a b ı rakt 
l. 


Burada i ş aret etmek istedi ğ imiz nokta ş udur ki, 


Danton ve Robespierre feragat bak ı m ı ndan, birer 
örnektirler. 


Danton kendisini Robespierre'in öldürece ğ ini biliyordu. 
Arkada ş ları bu konuda 


Danton'a birçok defalar haber verdiler, İ ngiltere'ye 


kaçmasını teklif ettiler. O, bu teklifleri ş iddetle 
reddetti. 


"Kaçmak mı ? Asla! Vatan ayakkab ı ökçesi altı nda 
götürülür mü?" diyordu. Kaçmad ı . Yabanc | 
memleketlerde hayatın ı dilenerek kazanmak yerine 


giyotin alt ı nda, fakat kendi vatan ı nda ölmeyi tercih 
etti. 


Í htilâl mahkemesi huzuruna çı kt ı ğı gün mahkeme 
reisiyle aras ı nda ş öyle bir konu ş ma oldu: 


Reis, 'Adın ne? Kaç ya ş ı ndas ı n? Nerede ikamet 
ediyorsun?" 


Danton: "Adı m Danton'dur. 30 yaşı nday ı m. Paris'te 
ikamet ediyorum. Yar ı n tarihin panteonunda oturaca ğ | 
m. İşi uzatma, ald ı ğın emri infaz et alçak!" Giyotin 
önüne geldi ğ i zaman, arkada ş ı ile kucakla ş mak 
istedi. Cellât engel oldu. Danton so ğ ukkanl ı | ı kla dedi 
ki: "Alçak, şimdi ba ş ları mı zı n dü ş§ ece ğ İ sepette 
de bizi öpü ş mekten menedemezsin ya!" 


Danton böyle kahramanca yaşadı, dava u ğ runda 
kahramanca öldü. 


Ölmezden önce: "Robespierre! Üç aya varmaz beni takip 
edersin" diye haykırdı. Hakikaten üç ayı biraz 
geçiyordu ki, bir kur ş un darbesiyle çenesi kırı lan 
Robespierre giyotin önünde göründü. Ve ba şı mukadder 
sepete dü ş tü! İ Ik Cumhuriyetin ba şı da dü ş üyordu. 


Başarılı ihtilâllerin en büyükdüşmanı,onubaş 
aran arkada şları n birbirine girmesidir. 


Danton ve Robespierre bu iki dost, dü ş man öldükleri 

gün çoluk çocuklar ı na miras olarak birer kopuk ba şla, 
birer de kanl ı gömlek bıraktı lar. O kadar Fakat ilerde 
görece ğ iz ki, bu feragat yabana gitmeyecektir. Danton'la 
Robespierre'in kanl ı gömlekleri, dü ş en Cumhuriyetin her 
kalk ı nma hareketinde birer bayrak olacak ve dava yaln | 
z Fransa'da değil, dünyanın her yan ı nda bu bayraklar 
altı nda yeniden zafere ula ş acaktır. 


Karl Marx da büyük feragat örneklerindendir. Marx, 
Matmazel Vestfalen ile evlendi. Hem kendisi, hem karısı 
zengin aileye mensup idiler. Ortaya attı ğ ı sosyalist 
dâvas ı u ğ runda hapishanelere dü ş tü. Kaçtı. 
Sürgünden sürgüne ko ş tu. Fransaya gitti. Almanya'nın 
müdahalesi üzerine Fransa'y ı terke mecbur oldu. 
Belçika'ya geçti. Amele hareketleri ba ş lad ı . Orayı da 
terk ile İ ngiltere'ye gitti. Í ngiltere'de bar ı nabildi. Hayat 


ınısıkıntı içinde bitirdi. Gazetelere yaz ı lar yazarak 
geçiniyor, ara s ı ra da arkada şı Engels ona yardı m 
ediyordu. Bugün Londra'n ı n bir mezarlığında, başı 


v 


nda küçük bir ta ş oldu ğ u halde, ebedi uykusunda yat | 
yor. 


Fakat dava mahiyeti itibar ı yla ne olursa olsun, bugün 
Rusya'da Marx' ı n heykelleri yükseliyor. Dava dünyay ı dü 
ş ündürüyor. İş te bilginin, yüksek dü ş üncenin, 
feragatinin verimi! 


Koca Re ş it ve Mithat pa ş alar memleketimizde heykeli 
dikilmesi gerekli olan büyüklerimizdendir. Gülhane Hatt | 
hümayunu adile an ı lan Tanzimat, KocaReşitPaşanı 
n eseridir. Bu yüce eser, sosyal ve politik bak ı mlardan 
büyük önemi haizdir. Bilhassa 1839 Türkiyesi göz önünde 
tutulursa, bu önem büsbütün artar. Gülhane Hatt | 
hümayunu, İ slâm H ı ristiyan,Yahudi bütün Osmanl | İ 
mparatorlu ğ unun tebas ı n ı birbirine e ş it tutuyordu. 


Yüzy ı İlardan beri rü ş vet manas ı n ı kaybetmi ş , 
normal bir hediye halini almıştı . Rü ş vet vermemek 


ço ğu zaman insanın hayatın ı tehlikeye koyardı. 
Meselâ: 


Hanya fatihi Yusuf Pa ş a fetihten sonra İ stanbul'a döndü 
ğ ü zaman, (Deli) lâkab ı yla an ı lan I inci İ brahim, pa ş 


aya "Ne getirdin?" diye sormu ş . Hediye getirmedi ğ ini 

ö ğ renince, koca Gaziyi huzurunda bo ğ durmu ş , sonra 
da pi ş man olarak elindeki âsâ ile yüzünü ok ş am ış, " 
Ş u pembe yüzlü adama yazı k oldu!" diye hay ı flanm ı 
ştı (1). 


Zamana bak ı n ı z ki Hanya'y ı fethetmek mana ifade 
etmiyor, mutlaka hediye isteniyordu. Yani rü ş vet! 


Tanzimat'tan önceki günler de bundanaşağıdeğildi. 
Rü ş vetin devlet örgütüne bu kadar sindi ğ i bir devirde 
Gülhane Hatt ı hümayunu rü ş vetin ş iddetle 


cezaland ı rı laca ğ ı n ı , padi ş ahlara bile meydan 
okuyarak ilân ediyordu. Bu o kadar radikal bir hareket idi 
ki, zamanımı zda Í slâml ı k kaldırılmıştır 
demekten daha çok güçtü. Koca Re ş it Pa ş an ı n ortaya 
koydu ğ u yeniliklere, Osmanl ı İ mparatorlu ğ u zaman ı 
nın en modern devletlerinden biri oluyordu. Koca Re şit 
tespit etti ğ i yenilik hareketlerinde çok samimi ve kesin 
karar sahibi idi. Her dedi ğ ini yaptı 


ve uygulama alan ı na koydu. Rü ş veti yasaklayan 
maddeler koydu. 


Eski sadrazam Husrev Pa ş ayı bile bir rü ş vet 
maddesinden mahkemeye verdi. Mahküm ettirdi (1). 


Mısır'da hükümran olan Kavalal ı Mehmet Ali Paşa, 
KocaReşit'erü ş vet teklif etmi ş, KocaReşitşu 
cevapta bulunmu ş : "Pa ş a ihtiyar oldu ğ undan bu 
teklifi bunakl ı ğı na hamlediyorum. Fakat bu lâtifeler 
devam ederse onu Mısır'da tevkif eder, hakk ı ndan 
gelirim," demi şti (2). KocaReşitPaşaortayaattığı 


eserinde bu kadar samimi ve bu kadar kesin karar sahibi 
idi. 


Í slâm, Hı ristiyan, Yahudi, tebaanıneşitli ğ i hakkı 
ndaki prensipleri de ayn ı sadakatle uygulama alan ı na 
koydu. Fransa hükümeti adı na do ğ uda yapılan bu 
yenilikleri incelemeye memur edilen de Hell, hükümetine 
verdi ğ i raporda bu hakikati itiraf etmektedir (3) 


Vergilerin ı slah ı , iltimas usulünün kaldırı Imas ı hakk 
ı nda Gülhane hattının koydu ğ u esaslar, cidden birer 
radikal yeniliktir. 


Tanzimat'ın en sakat yeri bu kadar yenilikleri ortaya 
koyduktan sonra bütün bunlar ı ş eriat esaslar ı na 
dayand ı rmas ı d ı r ki, bu da, davay ı yürütebilmek için, 
halk efkâr ı na verilmi ş bir rü ş vettir denebilir. 


Koca Re şit'in büyük yanlar ı ndan birisini de ki şili ğ 
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inde ve millet yoluyla gösterdi ğ i ş ahsi fedakârl ı kta 
buluruz. 


Osmanl ı İ mparatorlu ğ unun resmi tarihçisi Lütfi, Koca 
Re ş it'ten bahsederken diyor ki: (1) 


"Muharriri fakir dahi orada Gülhane'de kürsüye yakın 
yerde bulunup biibaretiha hatt ı hümayunu istima 
eyledim. O hüsnü kıraat ve letafet, hitabet görülmü ş ş 
ey değildi. Akabinde toplar at ı larak kurbanlar kesildi. 
Ve keyfiyet bilcümle mealike ilân ile o günden bed ile 
usulü cedideye te ş ebbüs olundu. 


Tanzimat ı Hayriyenin icras ı için ReşitPaşanın vukua 
gelen himmeti sad ı kane ve gözüne aldırdığımüş 
külâta kar şı ş u harekâtı câns ı parane ve fedakâranesi 
ilâh ı rzaman ziveri sahayif tevahiri cihan olma ğ a ş ayan 
hidemat ı makbuledendir. Te'yidi makal için ş u hikâyeyi 
burac ı ğ a derceyledim. Ş öyle ki, Reşid Pa ş a dairei 
kethüdas ı Topçu Pa ş a zdâde Salih bey müahharan vezir 
olmu ş tu, bu zattan mesmudur ki, dairece mühim bir i ş 


in ifadesi için haftalarca bir vakti müsaid bulup daRe şid 
Pa ş aya ifadeden aciz kalı p birakşamPaşa mutad ı 
oldu ğ u üzere 


nı sf ı İleylden sonra harem dairesine gidinceye kadar 
bekleyip, elinde ş amdanla Pa ş a mabeyn kapusunu 
açmakta iken kethüda yan ı na sokularak meramını 
ifade için fekki ş efe eder etmez "Efendim, sen ne 
efkârdans ı n, ben ne haldeyim? Ben yar ı nki gün bir 
mehlikedeyim ki ak şamasağ çı kaca ğı mdan ümidim 
yoktur "' deyip ieriye girerek kap ı y ı kapay ı p gitmi ş tir 
ki, me ğ er o gecenin ertesi günü zikrolunan Gülhane 
cemiyeti vukubulacakm ış." 


İşte KocaReşit, kocaman eserini böyle bir fedakârl ı 
kta, böyle bir feragatle başardı. Bu feragatin sonu ne 
oldu? O, bununla bir milletin, Türk ulusunun modem ya ş 
ama temellerini atm ı ş oluyordu. Bugüne bile yer haz | 
rlam ı ştı , eseri tutundu. Bir günün do ğ umunda bile 
etkili oldu. Türk milleti ya ş adı kça, Koca Re ş it de, 
eseri de ya ş ayacaktır. 


(Meternih) KocaReşit'in pek dostu idi. Reşitpaşa 
Tanzimat hakk ı nda fikrini sormu ş tu; o da, yenilikten 
sak ı ns ı n demişti. FakatReşit Pa ş a yenilikte ba ş 
ar ı gösterdi. 'Metemih' eskilikte inat etti. Ve sonunda, bir 


çama şı r arabası içinde İ ngiltere'ye kaçtı . Mithat Pa ş 
a 


KocaReşit'ten sonra, Mithat Pa ş a yenilik tarihimizin en 
büyük simalar ı ndandır. Onun te ş ebbüsleri ve 
feragatidir ki, Türk milletine 1876 Anayasası 'n | 


kazandırdı. Bu Anayasa Mithat Paşanın fedakârl ı ğ 
ının verimidir. Bütün engellere, kar şı koydu. Birkaç 
arkada şı yla, fakat ba ş ta her zaman, o meydan okudu. 
II nci Abdülhamit gibi tarihin ünlü bir müstebidine, Türk 
ulusunun egemenli ğ ini, hürriyetini Mithat Paşatanı tt 
ırdı. O da KocaReşit gibi fedakârlı ğ ı ve feragati 
gözüne aldı . Daha ileri gitti. Bu yolda canın ı verdi. 


O vaktin, deyimiyle, 'Kanunu Esasi' için Mithat Paşanın 
yanıbaşında 


çal ı ş anlardan Ş ı pka kahraman ı Süleyman Pa ş ay | 
unutmamak bir borçtur. Bu adam milleti u ğ runda hayat | 
nı her zaman hiçe saym ı ş ve onun mutlulu ğ u yolunda 
birkaç padi ş ah ı yakalar ı ndan tutup tahttanaşağı 
indirmi ş tir. Süleyman Nazif, "Sultan 


Aziz'i tahttan indirenler aras ı nda me ş rutiyete taraftar 
olanlar yaln ı z Mithat Pa ş a ile Süleyman Paşaidi." 
diyor (1). 


Sultan Aziz tahttan indirildikten sonra toplanan mecliste 
SadrazamRüştüPaşa"Meşrutiyeti idare ehli vatanda 
ademi kabiliyeti ve hürriyeti ahalide envai mazarrat 
mevcuddur," dedi ğ i zaman, o mecliste hazır bulunan 
Süleyman Pa şaaya ğ a kalkarak: 


Pa şa hazretleri, tebdili saltanat, hali haz ırı istipdad ı 
vikaye için olmad ı . Herkes temini için istikbali için bu 
fedakârl ı ğ ı deruhte etti. Buişi yapanların ne sultan | 
mahlüa bir garaz ı ş ahsileri ve ne de ş imdikine bir 
nisbeti mahsuslar ı vardı . Müzakerata bu dakikalar ı 


nazar ı itibare alarak devam buyurunuz." (2) demi ş ti. 


Bu kahraman Türk askeri, bu dürüst ve yüksek devlet 
adam ı ömrünün son günlerini Ba ğ dat sürgününde 
tamamladı . Mithat Paşanın (Kanunu Esasi) i şindene 
kadar samimi, milleti yenili g e götürmek için ne derece 
kesin karar ve feragat sahibi oldu ğ unu yak ı ndan 
anlamak için, onun, zaman ın eli sat ı rl ı zalimi Il. 
Abdülhamit'e yazdı ğ ı mektubu ibretle gözden geçirmek 


lâzımdır. 


Süleyman Nazif'in ' Í ki Dost' ad ı n ı verdi ğ i eserinden 
oldu ğ u gibi aktar ı yorum (2). Yarının Taif ş ehidi 
vatanın yar ı nki cellâd ı na diyor ki: 


Padi şahım, me ş rutiyeti vaz ı ve ilândan murad ımı 
z istipdad ı refi ve zatı ş ahanenizi vezaifinizi ikaz ve 
vükelai devletin vezaifini tayin, milletimizin meyan ı nda 
müsavat ı kâmileyi temin edip elbirli ğ iyle ve gerçekten 
mülkün ı slah ına çalı ş makt ı r. 


Otuz senedenberi yay ı nlan ı p da hükümleri yerine 
getirilmeyen hatt ı hümayunlar gibi ş imdiki hatt ı 
hümayunu mülükaneleri buhran ı haz ı rı n indifa ı ndan 
sonra bile hükümsüz kalm ı yacakt ı r. 


Zira kanunu esasiyi ilândan murad ı m ı z, yalnız 
mesele-i ş arkiyenin hüsnü 


tesviyesine medar olmak, Avrupal ı ları n aleyhimize aç | 
lana ğı zlar ı n ı kapamak için nümayi ş ten ibaret bir 
cemile de ğ ildir. Bu bapta zat ı ş ahanelerine baz ı izahat 
arzeyleyeyim. Evvelâ zat ı mülükânelerine ait olan vezaif-i 
hükümdaranenizi mutlaka bilmelisiniz. Zira bilcümle 
harekâtı m ı zdan millet nazar ı nda mesul olacaksın ı 
z. Bunun için vükelây- ı devlet ve memurin-i hükümet 
icra-i vezaifinden emin olmalı dır ki dörtyüz 


senedenberi milletimizi denaatealıştırı p devleti 
düçar ı tedenni eden müdahinlikten yakay ı sı y ı ralı m. 
Bendenizin zat ı 


mülükânelerine fevkal'âde riayetim vard ır. Ancak ahkâm 
ı ş eri ş erife tatbiken milletimizin menafiine muzir olan 
en ufak hususta bile size itaat etmekte mazurum. Çünkü 
mes'uliyetim ağırdır. Hem vicdan ı mdan korkar ı m, 
hemdevatınımın saadet ve selâmetini temin için 
vicdan ı mla müteahhidim. Fakat korkar ı m ki bu efkâr ve 
ef'alden dolay ı ileride devlet bendenizi müttehem ve 
mes'ul tutsun. Ş u arzedece ğ im do ğ ru sözlerden 
kalbiniz ş üpheye varmasın. Ne çare ki en ziyade korktu 
g um bilâhare vicdanım ı n bendenizi mahcup edip 
mesul tutmas ı yla milletimin taan ve tevbihine u ğ 
ramaktır. İşte bu deh ş ettir ki zat ş ahanelerini tasdi 
için bendenize cüret veriyor. 


Padi şahı m Osmanl ı lar kendi kendilerini ı slah ve idare 
iktidarını haiz olmalıdır. Usulü me ş veretle idare 
olunan bir millette nizam nedir bilirsiniz. Tafsile hacet 
yoktur. Bendenize emniyet ediniz efendim. Bununla 
beraber ricali milletden de emin olunuz. 


Padi şahı m bendeniz bir bar sakil alt ı nday ı m. 
Osmanl ı s ı fatile icray ı vazife edece ğ im.. Bir memurun 


kendini vicdanen mesul tutarak icray ı ef'al etmesinin 
lüzumu gibi bir vezir de hem vicdan ı hem milleti 
nezdinde kendini mesul bilmelidir. Ümit ve iftihar ederim 
ki vicdanı m ı n bendenizi mesul tutabilece ğ i bir 
harekette bulunmad ı m. Fakat milletin bendenizi mesul 
tutmaya çalışmasın ı isterim. Hem bu hale fahrederim. 


Padi şahı m dokuz gün oluyor ki maruzat | 
mütekaddimeyi is'af etmemekte devam buyuruyorsunuz. 
Amelenin aletine mü ş abih olan nizamat ı müberremeyi 
reddediyorsunuz. Halbuki adaletsiz i ş görülmez. Bu hal 
ise henüz deh ş etli zelzelelerden mahvü inkiraz 
derecesini savu ş duran bina-i devleti tamire çalışdığı 
m ı z s ı rada siz adeta yı kmak istiyorsunuz diyebilirim. 


E ğ er bu eshaba mebni bendenizi serkârdan azlederseniz, 
rica ederim inan idare mizaci ş ahanenizle icraat ı devlet 
halihaz ı rı n ehemmiyet ve ilcaâtı na 


imtizacettirip kullanabilecek bir yediiktidara tevdi 
buyurulsun herhalde..." (1923 Kânunu sani 18) kullar ı 
Mithat (1). 


Bu mektutan altı gün sonra Mithat Pa ş a sadaretten 
azlolundu. Ve Avrupa'ya sürüldü. Mithat Paşanın yaptı 
ğ ı (Kanunu Esasi'nin 113'üncü maddesi padi ş aha bu 
hakk ı tan ı yordu. MithatPaşa: 


"Kendi elimle yare kesip verdi ğ im kalem Fetvayi hunu 
na hakkımı yazdı iptida." Beytinin anlam ı oldu. 


Sonra af edildi. Memlekete döndü. Ba ğ dat, Suriye, İ zmir 
valiliklerinde bulundu. Fakat Abdülhamit o sa ğ iken bir 
türlü rahat edemiyordu. Nihayet bir iftira tertip olundu. 
Mithat pa ş a Abdül'aziz'in katillerindendir denerek Y ı İd ı 
z'da kurulan ola ğ anüstü mahkemeye çıkarıldı. Reis 
Sururi can dü ş man ı idi. Yarg ı lanma sonunda idama 


mahküm olundu. Hüküm kendisine tebli ğ edildi ğ i gün ş 
u cevab ı verdi. 


'"Masumum. Fakat idama mahküm olmu şum ne ç ı kar? 
Türk Milleti sa ğ olsun!" Mithat Paşanın suçu 
Abdülhamit'in istibdad ı na kar şı koyması idi. Yabanc | 
devletlerini şe karı ş ması yla, idam hükmü infaz 
olunamadı.. Taif zindan ı nda hapsolundu. Ve bir süre 


sonra orada bo ğ duruldu. Fakat bu feragatin verimi ne 
oldu? 


1876'da Mithat' ı n ekti ğ i tohum bir daha ölmedi. Dal 
budak saldı . Ve bu dal budak nihayet 1908'de 
Abdülhamit'i bo ğ du. Eseryaşadı. Ve bu güne yer haz 
ı rladı . Ölümden korkmamak, ihtilâle ba şar ı sa ğ layan 
büyük hasletlerdendir. 


Bununla beraber, ası | olan ölmek de ğ il, gerekirse hayat 
ı hiçe say ı p ölümün üstüne güle güle yürümektir. 


Atatürk: "Yolunuzda bir asker gibi ölme ğ e haz ırı z" 
diyenlere: "Yolumda ölme ğ e de ğ il, ya ş ama ğ a ve 
öldürme ğ e haz ı r olunuz! Dö ğ ü ş san'at ı nda as ı | 
olan ölmek de ğ il, öldürmektir," derdi. 


Bu böyle olmakla beraber, saati çal ı nca ölümü, bir dost 
kucaklar gibi kucaklamak, büyük davalarınardısıra 
ko şan ihtilâlciler için kaçın ı Imaz bir zorunluktur. 
Ölüm nedir? Hayat nedir? 


Biz bunlar ı ne hekimlerin anlattı ğı , ne filozofların 
karanl ı k kavramlar içinde söylemeye çajl ı ş tı klar ı 
gibi inceleyece ğ iz. Biz, ölüm nedir? Hayat nedir? 
anlamlar ını moral ve uygulama bakımı ndan, 
belirtmeye çalı şacağız. 


Moltke, sava ş hakk ı ndaki dü ş üncelerini söylerken: 
"Sava Şş gibi bir kurumu yarattı ğı ndan dolay ı Tanr | 
'ya te ş ekkür etmeliyiz. Çünkü sava ş olmasaydı , insan 
ölümle yak ı nl ı k kuramayacak ve ahlâksı zl ı k içinde 
yok olup gidecekti. Genel ahlâk ı tutan savaştır" der 
(1). Keçecizade İ zzet Fuat pPaşa"Kaçırılanfı 
rsatlar'' adın ı verdi ğ i eserinde, bu yolda bir ş eyler 
söylese de, fikrin ası | sahibi Moltke'dir. Bence ş uras | 
muhakkaktır ki, insanın, saatı çal ı nca en çok 
yükseldi ği yer ve an, ölümkarşısındaaldığı 
davranıştır. Hayatta, gerekti ğ inde ölümden 
korkmayan insan kadar yüksek bir varl ı k dü ş ünmek 
mümkün de ğildir. İnsanı metin,ağırbaşlı, soylu, k 
ı sacas ı , eski deyimiyle, 'insan ı kâmil' yapan haslet 
budur. Bunun içindir ki, ideal yolunda ölme ğ yi ve 


öldürme ğ i kendine sanat yapan askerli ğ e imrenirim. 


Dikkat ediniz! Yarat ı klar ı n en cesuru ve hayvanların 
kral ı say ı lan arslan bile ölümden y ı lar ve kaçar, yaln | 
Z insano ğ ludur ki, ideal u ğ runda bandosunu çala çala, 
mar şların ı söyleye söyleye, ölümün üzerine yürür; 
Öölüme, dü ğ üne gider gibi gider. 


Çanakkale sava ş lar ı na dair olan ş u anekdotu rahmetli 
Atatürk'ten duymu ş tum: Dü ş man, sür'atle siperlerimize 
yana şı yormu ş§ , alaya hücum emrini vermi ş . Fakat 


yerinden kimse kı p ı rdamamış. Her yerdenateşyağ 
ı yormu ş..Lâğı mlar patl ı yor, uçaklar bombalar at | 
yor, top tüfek dumanlar ı ndan göz gözü görmüyormu Şş , 
bu ş artlar altı nda emir dinletmenin zor olacağını 
gören Atatürk, bandoyu çaldırmayabaşlamış... 
Kendisi aya ğ a kalkmı ş , askere, "Dü ş man kur ş unu 
adam öldürmez. Bunu 


size gösterece ğ im ve sonra kamçı yla üç defa i ş aret 
edece ğ im, o zaman siz de hücum edeceksiniz," demi ş . 
Atatürk siperlerin üzerine çıkmış,kurşun yağ 
muruna gö ğ üs vermi ş ve kamçı sı yla üçüncü i ş areti 
verince, alay süngü hücumuna geçmi ş . Rahmetli bu hat 
ırasın ı gözleri dolarak anlatırdı. "Alay bütünüyle 
eridi... Fakat ortada bir yığın dü ş man ölüsünden ba ş 
ka bir şey kalmadı." derdi. İ nsan ı , insan yapan hiç ş 
üphe yok ki ölümden korkmamakt ır. Morali yapan büyük 
haslet ölümdür, bir insan ı n ölüme kar şı gözü ne kadar 
pek olursa o nisbette yükselir. 


Ne kadar y ı larsa o derece alçal ı r. Alçak olur. Ölümden 


wv 


yı lan milletler özgürlü ğ e de ğ il, tutsaklı ğa kavuş 
urlar. 


Nam ı k Kemal, ne kadar yerinde söylemi ş : Can 
korkusuna de ğ er mi bir ömür Baki mi olur cihanda 


insan. 


Yine hat ı rlayabiliriz ki, ölüm gölgeye benzer; kaçt ı kça 
kovalar. Üzerine yürüyünce kaçar. 


Nihayet ölüm bir gölgedir 


Bir Frans ı z ş airi evinin kapısına ş öyle bir levha asm 
IŞ: 


Ici jattends la mort 
Ni je la desire, ni je la craind. Burada ölümü bekliyorum. 
Ondan ne korkuyorum, ne de arzuluyorum. 


Fakat bence, Frans ı z ş airi bir noktada yan ı I ı yor. 
Bazen ölüm, bir memleket, bir millet kurtarmak için arzu 
da edilebilir. Zannediyorum ki, ileri sürdü ğ ümüz sorular ı 
n karşılı ğını elle tutulur, gözle görülür bir ş ekilde 
henüz vermedim. Yorumlar ı m biraz abstre, soyut oldu. 
Ölüm nedir? Hayat nedir? 


Bir iki örnekle, soruların karşılığı daha açık bir 
biçimde kavranabilecektir. Günün birinde, bir Romal ı 
senatör Neron taraf ı ndan tutuklan ır. Suçu; Neron'a kar 
şı hazırlanan bir suikastla ilgili olması dır. Söyletmek 
için o kadar eza cefa, o derece i ş kence yapılı yor ki, 
ölüm haline dönü ş üyor. Neron "Söyle, söylemezsen ş 
imdi öldüreceğim..." diyor. Senatör baygın halde 
cevap veriyor: "Ben sana, beni öldüremezsin demedim. Ve 
demiyorum. Fakat söylememek hürriyetimi elimden 
alamazsın!..." diyor. Ve gözlerini kapayarak ölüyor. 


Söylememekle, suikastç ı lar ı haber vermemekle bu adam 
memleketine en büyük hizmeti yapmıştır. Çünkü 
ihtilâlci oca ğın ı söndürtmedi. Nihayet ocak tekrar ate ş 
aldı . Ve vatan ı Neron'dan kurtard ı , senatör öldü mü? 
Aslâ! (1) 


Í ki bin yı | sonra bugün tarih onu sayg ı yla anmaktad | 


r. O bütün insanlı ğ a bir moral örne ğ i olarak 
gösterilmektedir. 


Tekrarl ı yabiliriz. Ölüm nedir Hayat Nedir? 


General Ali Fuat, Plevne savunmas ı na dair o vakitki Rus 
gazetelerinden birinden naklen ş öyle bir anekdot anlat | 
yor! Vakay ı anlatan Rus yazar ı diyor ki: (1) "Rus ordular 
ını aylarcakarşısı nda tutan ve onlara çok güç ve 
tehlikeli anlar ya ş atan Plevne dü ş tü. İlki ş, Osmanlı 
kuvvetlerine kumanda eden Osman Pa ş ay ı aramak oldu. 
Karargâh ı nda bulunamadı. Ortalı k arand ı , tarandı. 
Nihayet yaral ı askerler aras ı nda, yaral ı olarak yerde 
yatar bir halde bulundu ve esir edildi. Türk esirleri ufka 
kadar uzanan bembeyaz karlar üzerinde küme küme, 
ufuklara kadar uzan ı yorlar. Doktorla birlikte onlar ı tefti ş 
ediyoruz. Üstleri ba ş lar ı lime lime, etleri görünüyor. Açıl 
ı ktan bitkin bir haldeler. Bet-beniz kalmamı ş . Nerde ise 
ölecekler. Aralar ı nda tek tük ölenlere de rastlan ı yor. Sa 


ğ kalanlar ölülerden kalan parça parça pusatları boğuş 
arak kapışı yorlar. Ellerinde kalan parçay ı üzerlerine al 
ı yorlar, ı sı nma ğ ya çal ı ş ı yorlar. Bunların birkaç 
saatlik ömürleri ya var, ya yok! İş te bu insanlara 
soruyoruz: - Bir ş eye ihtiyac ı n ı z var m ı ? Bir ş ey 
ister misiniz? 


Rus oldu ğ umuzu anlay ı nca erkek çehreleriyle sert bak 
ı yorlar. Belki de yarı m saat sonra gözlerini ebediyen 


kapayacak olan bu adamlar son bir gayretle aya ğa 
kalkarak: 


- Hiç bir ş eye ihtiyacımız yoktur Karşılığını 
veriyorlar. 


Anl ı yoruz ki Plevne'yi savunan gaziler i şte bu onurlar | 
yüksek Türklerdir." Türk genci! Dü ş man kalemiyle çizilen 
tabloyu görüyor musun?” İ yi dikkat et. Bu tablo 
ebediyettir. O kadar büyük ve yüksek ki onu ebediyetler 
bile kavrayamaz ve kald ı ramaz. İş te, Türk budur. 


Bu gaziler öldüler denilebilir mi? 


Hayat bile, belki, bir gün olur, ölür. Fakat bu tablo ya ş ar. 
Hem de ebediyetlerle boy ölçü ş erek. 


Türk genci! Çanakkale'yi, Sakarya'y ı , Dumlup ı nar' | 
yaratanlar, i şte bunları n soyudur, bunların kanıdır. 
Sen bunlars ı n! 


E ğ er, Abdülhamit Il. Gazi Osman Pa ş ay ı dinleseydi; 
Plevne dü ş meyecekti. Ve tarih: 


Bir Türk kalesi önündeRusçarlığıyıkıldı!" 
diyecekti. Çar ı n, Romanya prensine çekti ğ i telgraf 


bunun belgesidir (1). Gene, General Ali Fuat anlatı yor: 
(2) 


Osmanl ı -Rus Sava şı nda bir Osmanl ı motörü Tuna'n | 
n kıyısı nda bulunan bir Rus cephaneli ğ ini ate ş 
lemek vazifesini alı yor. Kı yı ya yana şı yor. Cephaneli 
ğitopateşinealı yor. Fakat o kadar sokuluyor ki, 
sahilde bulunan Rus subaylar ı geminin içinde bulunanlara 
tabanca ile ate ş ediyorlar. Geminin küpe ş tesinde 
kumanda ile me ş gul kaptan bu gürültüye aldırış 
etmiyor. Emir vermekle me ş guldür. Üzerine ya ğ mur 
gibi kurşunyağdırılı yor. O yine göreviyle me ş 
gul... Nihayet cephanelik ate şalı yor. Görev tamam 
olunca, kaptan Rus askerlerine dönüyor, onlar | 
selâmlayarak te ş ekkür ediyor... 


Görev u ğ runda hayat ı bu kadar hakir gören koca Türk 
kaptan ı na öldü denebilir mi? Biz, onlarla ya şı yoruz. * 


Size isterseniz, hazin bahti ı Giritimizden de bir halk 
anekdotu anlatay ı m. Girid katliâmlarının 
sonuncusunda, büyük devletler müdahale ettiler. Bunlar | 
ngiltere, Fransa, İ talya, Rusya idi. Gerçi, daha önce, 
Almanya ve Avusturya- Macaristan da beraberdi. Biraz 


sonra bu iki devlet kar ı ş maktan vazgeçtiler. İ 
ngilizlerden, Kandiya'da, katliâmla ilgili gördükleri Türkleri 
tevkif ettiler. Ve Bahriye divan ı harplerinde bunlar ı ölüm 
cezas Iı na mahküm ederek ş ehirde hükmü infaz ettiler 


Dü ş ününüz bir kere; Girid Osmanl ı meleketidir, Osmanl 
ı hükümeti, mutasarrı fı , hâkimi Kandiya'da hazır, 
fakat bunlar işekarıştırılmı yor. Yabancı bir 
devlet, kendi kanunlar ı na göre Türk topraklar ı nda 
Türkleri cezaland ı rabiliyor Nası | söylemeli? 


Osmanl ı , Osmanl ı 'ya kar şı , Osmanl ı topraklar ı nda 


suç i ş liyor... Fakat bunu yabanc ı cezalandırı yor 
Nerede?... 


Osmanl ı hükümetinin, Osmanl ı mahkemesinin kar ş ısı 
nda!... Hakaretin, hakaret faciasının deh ş etine bakı 
nız! 


Í ngilizlerin mahküm ettikleri Türkler aras ı nda Ali Onba ş 
ı adı nda bir yi ğ it vardır. Elleri kelepçeli dara ğ ac ı n 
ı n alt ı na getiriliyor. Ve bir söyleyece ğ i olup olmadı ğ 
ı soruluyor. "Bir su!"' diyor. 


İ ngiliz neferi suyu sundu ğ u zaman, kelepçeyi başına 
vurmas ı yle beraber, neferin oradacanıçıkı yor. 


Ali Onba şı gövdesine indirilen süngüler alt ı nda elleri 
kelepçeli can veriyor. İ ngilizler, Ali onba şı n ı n dirisini 
de ğ il, ölüsünü asabildiler Atalar sözüdür: 


"Ölüme tükürürler, dirime tükürtmem! "' 


Türk böyledir. Onu demirlere de vursalar, onun için teslim 
olmak yoktur. Teslim almak vardır. Ali Onba şı 'daki 
ruhun daha büyük çapta uygulanmasını 1918 mütareke 
yılları nda göreceğiz. 


Ali Onbaşı'nın Í ngiliz neferinin ba ş ı nda patlattı ğ ı 
kelepçe, neferin ba şı na vurulmam ı ş tır Ali Onba şı 
o zavall ı neferi tanı maz bile... fakat vurulan 


kelepçe, neferin ş ahs ı nda, İ ngiliz imparatorlu ğ u tac | 
na indirilmi ş ölüm saçan bir Türk yumru ğ udur. 


Türk böyledir. Tek başına kaldı ğı gün bile bütün bir 
imparatorlu ğ a meydan okuyacak gücü kendinde bulur. İ 
mparatorluklar yı kı p, bunları n üstünde imparatorluk 
kuran bir milletin o ğ lu, ba ş ka türlü olamazdı. Ve 


olamadı. Ş imdi size soruyorum: 
"Ali Onba şı öldü!" denebilir mi? Nası | denebilir? 
Ondan ruh alı yoruz, onu ya şı yoruz. 


Rahmetli Samih Rifat' ı n bir beytini anmadan 
geçemeyece ğ im. 


Sınırları mda kalsa tek bir kol, tek bir bilek. Tarih onu, 
bir kılı nç kabzası nda görecek (1). 


İşte Ali onbaşı! * 


Í stiklâl sava ş lar ı nda, büyük taarruz günü, saatinde 
vazifesini ba ş aramad ı ğ ı için Albay Re ş at intihar etti. 
Halbuki pek k ı sa bir zaman sonra kumanda etti ği kı 


talar muvaffak oldular. İ ntihar ı na sebep, a ş a ğ ı yukar 


ı dakika meselesi idi. Vazifesini bu kadar izzeti nefis 
meselesi yapmıştı. 


Konfüçyus mezhebinde 'Allah' ı n anlam ı da vazifedir. 
Yazan Konfüçyus olduysa, yapan, uygulayan da Türk albay 
ı oldu. Re ş at öldü denebilir mi? * 


Size bir de, Nizip vakası n ı anlatmak isterim. 


Biliyoruz ki, Nizip'te Osmanl ı orduları, Mısır orduları 
na yenildiler. Buna sebep orduları mı za kumanda eden 
Çerkes HafızPaşanın bilgisizli ği, düşman tarafın 
kazanma nedeni ise, Ba ş kumandanlar ı İ brahim Pa ş an 
ı n enerjisi, zekâs ı ve bilgisi idi. 


Mare şal Moltke o tarihlerde Osmanl ı ordusunda 
bulunuyordu. Ve ordunun 


kurmaylığını yapı yordu. Mısır ordusuna taarruz 
zamanının geldi ğ ini ve f ı rsat ı n kaçırı Imamas ı 
nı , zaferin mutlaka Osmanl ı lar taraf ı nda kalacağın 
ı ı srarla Ba ş kumandana bildirdi. Fakat Hafız Paşa 
müneccimlerin reyini almadan böyle bir te ş ebbüste 
bulunama ı yaca ğın ı söyleyince Moltke ş a şı rd ı kald 
|. 


Ve nihayet müneccimler E ş ref saatin henüz gelmedi ğ 
ini bildirince, Moltke istifa etti (1). Kabul edilmedi, fakat f 
ı rsat kaç ı rı Im ı ş oldu. Mısır ordusu hemen 
taarruza geçti ve Çerkez Haf ı z kumandas ı ndaki Osmanl 
ı ordusunu çil yavrusu gibi dağıttı . Moltke güçlükle 
kaçabildi. Buna ra ğ men hatıratı nda diyor ki: "Silâhl ı 
milletin, en canl ı örne ğ i Türklerdir. Bu ülke köylüsünün 
orak, kâtibinin kalem, hatta kad ı nlar ı n ı etek tutu ş 
unda, silâha sar ı Im ı ş bir pençe k ı vrakl ı ğı vardır. 
Türk, ata biner gibi oturur ve ke ş fe yollanan uyan ı k 
nefer gibi yürür. Silâh ı n ruha verdi ğ i güveni her 
Türk'ün bakı şı nda görmek mükündür. O do ğ du ğ u 
gündenberi silâhl ı dır. Bundan dolay ı hayata ve 
hadiselere güvenle bakmay ı da ö ğ renmi ş tir. 


Türkiye'ye adı m atar atmaz, bu kanaati edindim. Silâhl ı 
bir milletin içinde ya ş ad ı ğ ı ma inand ı m. Nizip bu 
kanaati ne sarst ı , ne de giderdi. Çünkü orada yenilen 
Türk de ğ ildi, kumandand ı . Yenen de öbür taraf olmay ı 
p hurafelerdi. Harp plân ı n ı müneccimler vas ı tasyla 
çizen, hücum emrini y ı İd ı zlardan bekleyen kumandana 
kar şı , cesur Türk ne yapabilirdi? 


Müneccimin Türkiye'den kovuldu ğ u ve y ı ld ı zlar ı n 
harp i ş lerine karı ş malar ı n ı n yasak edildi ğ i gün, 
Türkün ruhu yeniden parl ı yacak ve silâh kullanmak için 


do ğ an bu kahraman milletin tarihi, eski ışığını 
bulacaktır." (1) 


Atatürk bir gün, ilk mecliste istiklâl savaşlarının 
hesab ın ı verirken, ş u mütalâada bulunmu ş tu: 


"Türk yenildi derlerse inanmay ı n ı z. Yenilen kumandand 
ır." (2) 


Atatürk İ htilâli ile, Moltke'nin arzular ı yerine gelmi ş , 
Türk milletinin tarihi ba ş ka, geçmi ş ten daha yüksek bir 
anlamda, eski ışığını bulma yolunu tutmu ştur.Ne 
mutlu bize; bilhassa gelecek ku ş aklara. 


Fakat burada ası | belirtmek istedi ğ imiz nokta, bütün 
bunlar de ğ ildir. Nizip felâketi günü, bütün Osmanl | 
ordusudağılı p kaçarken, henüz kurulmu ş modem bir 
alayımız, galip Mısır ordusuna, son neferine kadar 
dayanmıştır. Bu 


alayın başı nda ismi tarihe bile geçmeyen bir Türk 
albay ı bulunuyordu. Tarihin bildirdi ğ ine göre, ö ğ 
renimin Saint-Cyr'de bitirmi ş ti. Elinde yalın kılı ç, dü 
ş manla çarp Iı ş ı rken kaçmakta olan ve henüz kaldırı 
Im ı ş bulunan Yeniçeri art ı klar ı na bakarak, ş öyle hayk 
Irmıştı: 


v 


"Alçaklar Dönün, bakın... Gâvur dedi ğ iniz mektepliler 
vatan için nas ı | dö ğ ü şüyorlar ve nası | ölüyorlar" 


(1) 


Bu ads ı z kahraman da, alay ı yla beraber ş ehit oldu ve 
ş ehitler arası nda kaldı . Onur için, ş eref için, vatan 
için, bilgi için, mekteplilik adı na ilk defa ölüm meydan ı 
nda hayk ı ran ve can veren bu kahraman öldü denebilir 
mi? Ads ı z kahraman bugün tarih içinde bir onur abidesi 
gibi yükseliyor! * 


BuMısırlı genç, 18 Mayıs 1910yılındaMısı 

r'da idam olundu. Çünkü Mısır Ba ş vekili Butrus Gali 
Paşayı öldürmüştü. Bu olay ı n sebepleri veakışı 

hakk ı nda R ı za Nur ş unlar ı nakletmektedir: (2) 


Vatan aleyhinde Butrus'un şu işleri vardı : 


"1. Danış vay vakası : Güvercinleriyle me ş hur bir ş 
ehir olan Dan ı ş va'ya 


Í ngilizler gidip para vermeden halk ı n güvercinlerini 
avlamay ı âdet edinmi ş lerdi. Halk zarar görüyor ve kiz 
ı yordu. Bir defa yine iki Í ngiliz subay ı harman zaman | 
nda Dan ı ş va'ya gelip güvercin avl ı yorlar. Bir mermi 
harmana gelip mahsulü yakar. Halk subaylara hücum edip 
onlar ı tokat ve sopa ile döverler. Subaylardan biri dü ş er 
ve saatlarca güne şin altı nda kalı p ölür. Köylüler 
mahkemeye verilir. Dört Mısırlı idam ve birkaç ı kürek 
cezasına çarptırılır, birkaçı na da çoluk çocuklar | 
nın önünde iyi bir meydan daya ğ ı at ı I ı r. Halbuki 
otopsi, İ ngiliz subay ı nın dayakla değil, güne ş 
vurmas ı yla öldü ğ ünü göstermi ş ti.. O vakit Butrus Gâli 
Adliye Naz ı rı yd ı . Bu zalimâne hükmün, âleti say ı ld ı 


"2, 1899'da Butrus Gâli D ı ş i ş leri Bakan | iken, İ 
ngilizler ile Sudan itilâf ı n ı imza etmi ş ti.. Bununla M ı 
sır'ın canı ve malı ile feth edilen Sudan'a İ ngilizleri 
ortak etmi ş ti. Bu da vatana bir h ı yanet kabul edildi. 


"3. Butrus-naz ı rülnüzzar iken, -yâni ba ş bakan- bas ı n 
kanunu yapıp basının hürriyetini kısıtlamıştı 
ve ş iddetli baskı yapmıştı..Budabirhı yanet 


görüldü. "4. Öldürülü ş ünden önce Süvey ş Kanalı'nın 
imtiyaz ı nı n süresini uzatmaya te ş ebbüs etti. Buda M 
Iı sır için birh ı yanet idi. 


Mısır'da o vakit, Millet Meclisi yerini tutan Meclisi 
Umumi vardı . Butrus imtiyaz ı n uzat ı Imas ı lâyihas ı n 
ı tasdik ettirmek üzere bu meclise vermi ş ti. Müzakere 
esnas ı nda lây ı haya itiraz eden her üyeye hakaret 
ediyordtu. Butrusun bu hali bütün Mısırı dilgir etmi ş 
ti. İş te bu hâl Verdani'yi 


hiddetlendirdi; tam bu esnada, uzatma imtiyaz ın ı 
meclisten ç ı kartamayaca ğın ı anlatan Butrus Gâli 
lâyihay ı meclisten geri al ı p, meclissiz icra etmek istedi.. 
Verdani, El ahbar gazetesinde bu haberi i ş itince çı İg | 
na döndü. 


Bunun üzerine Verdaninin taraftarlar ı , lâyihay ı meclisten 
al ı nmadan Butrus Gâli'yi öldürmeye karar vermi ş ti. İş i 
Verdani üstüne aldı . Hariciye nezaretinin önüne giderek 
Butrus'u bekledi. Cesareti kı rı lı p vuramadı. Ertesi 
günü tekrar orada bekledi. Butrus arabas ı na binerken 
tabanca ile vurdular. Bir kur ş un kara ci ğ erini, mide ve 
ba ğı rsakların ı delmi ş ve içerde kalmıştı. 
Hastaneye kaldırılı p ameliyat yapıldı. İ ki gün 
sonra öldü. 


Verdani tutkuland ı . Verdani vakada hiç kimsenin katk ı s 
ı olmadığını söylemek mertli ğ ini gösterdi. Di ğ erleri 
serbest bırakıldı . Verdani mahkemede: "Vatanını 
hain Butrusun ş errinden kurtarmak için onu öldürdü ğ 
ünü" söyledi ve dedi ki; "Daima rüyamda bu adamı 
öldürdü ğ ümü görüyordum." Mahkemede, daha önce 
söyledi ğ im katlin sebeplerini te ş ebbüsüne sebep olarak 
belirtti. Muhakeme esnas ı nda Verdani'ye: "Sen anar ş 


istsin," dediler. 


Verdani: "Hay ı r, ben hürriyetperverim. Anayasa taraftar | 
yım. Katle bir sebep de kabinenin dü ş meesidir. Çünkü 
me ş ruti hükümetlerde mebusan kabineye ademi itimad 
gösterince, kabine yerinde kalamaz. Demek bu kabineyi 
devirmek lâz ı md ı . Devirmek için de ba ş ka çare 
bulamadı m. Yaptı ğ ı ma teessüf etmiyorum. Vatan ı m 
u ğ runda yaptı m. Madem ki, kabine sorumlusu oldu ğ 
unu gösterdi. Ondan bu suretle hesap sormak lâzım 
geldi. Sordum." Dedi... 


Ve idama mahküm oldu. Verdani idam olunurken: 
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"Allah'ın birli ğ ine ş ehadet etti ğ im gibi, hürriyet u ğ 
runda ölmenin de Allah'ın 


emri oldu ğ una ş ehadet ederim," dedi. 


Büyük bir cesaret ve so ğ ukkanl ılı kla sehpaya do ğ ru 
yürüyüp boynunu cellâda teslim etti. 


Mahküm sehpaya ç ı karken binlerce ki şi: 


"Korkma Verdani! Milletin için, Allah'a gidiyorsun" diye ba 
ğgrışıyorveağlaşı yordu. 


Verdani'ye, Mısır'ın bu istiklâl ve hürriyet âbidesine 
öldü denebilir mi? Ya ş atan ölümü, öldüren ya ş ama ğ 
ya ye ğ tutmayan milletler, sonsuza kadar alçal ı rlar. 


Abdülhak Hâmid 'Musa Bin Nusery'inde, "Musa denilir 
kubbede bir ho ş ça sada var" diyor. 


Hüner hayatta bir ho ş ça saday ı b ı rakabilmektir, ya ş 
amak budur. Meselâ bizzat Abdülhak Hamid'e öldü 


denebilir mi? 


Bugün o, yaşı yorum, yaşadı m diyenlerin bin kat 
dirisidir. Ve diri kalacaktır. 


Atatürk ölebilir mi? 


Türk milleti, Türk vatanı yaşadı kça o da ya ş ayacaktı 
r. 


Atatürk'ün öldü ğ ü günlerde bir İ ngiliz gazetesi "Atatürk 
öldü, insanlı k öksüz kaldı " diyordu. 


Hatta insanlı k ya ş ad ı kça Atatürk ya ş ayacaktır. 


Gene Frans ı zca " Í Illustration" mecmuas ı "Tarih çok 
büyükler gördü. İ skenderleri, Napolyonlar ı , Büyük 
Pedroları , Va ş ingtonları ... Fakat yirminci as ı rda 
büyüklük rekorunu Atatürk, bu Türk o ğ lu kırdı," 
diyordu. Atatürk ölebilir mi? 


Yeri gelmi ş ken, ş unu da hat ı rlatmak isterim ki: 
Atatürk'ün yan ı nda, tarihin büyükleri diye sayılan şu 
bir kaç isim, inanarak söylüyorum, siz de inanın ı z; ufak 
tefek ş eylerdir. Hele zaman ı m ı zda büyük geçinenler, 
hani ş u bildiklerimiz, bunlar, daha ufak tefek ş eylerdir.. 
Görü ş lerimin ki ş isel kalmamas ı için tarihin geçmi ş 
büyükleriyle, Atatürk aras ı nda küçük birkarşılaştı 
rma yapmak isterim: Büyük İ skender'i ele al ı yorum. 


Fakat İ skender kimdir? Ve ne yaptı ? 


O, babası Filip'ten zaman ı n en kuvvetli ordusunu buldu. 
Dev gibi örgütlü bir memleket buldu. Egemen 


Makedonya'y Iı , dünyalara egemen kıldı. Hintlere kadar 
kuşattı. Nice ş airler destanlar, nice filozoflar tarihler 
yazdı. Fakat sonu ne oldu? 


İ skender otuz, otuz bir ya ş lar ı nda gözlerini bir geçici 
dünyaya yumunca, koca imparatorluk sanki bir çocu ğ un 
eline teslim edilmi ş k ı ymetli bir vazoya benziyordu. 
Çocu ğ un aya ğ ı sürçmesiyle beraber tuz gibi dağıldı 
gitti. Ve İ mparatorluk İ skender'in generalleri elinde bir 
pars postu gibi parçalandı . Mirasyedinin miras ı böylece 
bitti, gitti. Atatürk ne buldu? Ve ne yaptı ? Atatürk bir ş 
ey bulmadı. 


Dü ş mana batı racak biri ğ ne, hukuk bakımı ndan 
bağımsızlığına sahip bir vatan bile bulmadı. 
Vatan ı n 'Sevr'lebağımsızlığı yok edilmi ş ti. 


Atatürk, bir ş ey buldu ki, bunu, öğüne öğ üne her 
vakit söylerdi: Bu, Türk milleti, Atatürk'ün kanınıtaşı 
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dığı millet idi. 


Atatürk yaln ı z Türk milletine güvendi. Milletin davası n | 
, millete dayanarak açtı. 


v 


Atatürk bir i ğ ne bile bulmad ı dedi ğ im zaman, aşırı 
konu ş tu ğ um say ı Imas ı n. O, davan ı n büyüklü ğ 


üne oranla biri ğ ne bile bulmadı . Dü ş mana batı 
racak süngü yoktu. Lâmarinalardan, köylü kad ı nlar ı n 
bazlama saclar ı ndan süngü dövüldü. Bu 


b ı çaklarla dü ş mana kar şı konuldu. Bir aral ı k süngü 
yeti ş tirilemiyordu. Birinci İnönü sava şı nda bir kı sı 
m askerimiz ta ş la dö ğ ü ş tü. 


Say ı n Milletvekili General S ı tk ı 'dan hadiseyi ş öyle 
dinledim: 


Alay kumandan ı dü ş man ı n yaklaştığını ve fakat 
askerin dö ğ ü ş mek için süngüsü olmad ı ğ ı n ı söyledi 
ğ i vakit, general ş u cevapta bulunmu ş : 


"Bellerinde ku şak vardır. Yerde de Allah'ın taşı 
dolu. Doldursunlar, süngü yerine ta ş kullans ı nlar" 


Dü ş man yana ştı ğı zaman, bir kısı m kuvvetlerimiz 
süngüye kar ş ı ta ş la 


dö ğ ü ş mü ş lerdir. Dü ş man ı n ba şı n ıta ş la ezmi 
ş lerdir. Ve dü ş man sava ş alan ı n ı bize b ı rakm ı şt ı 
n Atatürk bu ş artlar içinde Türk ba ş bu ğ lu ğ u yapmı 
ştır. Türk ulusu da bu ş artlar içinde savaşmış ve 
yenmi ş til Böyle sava ş olur mu? demeyiniz. 


Böyle sava şkazanılırmı ? demeyiniz. 


Bunu ba ş kalar ı söyleyebilir fakat siz; hayır Türk 
gençleri! Siz söylemeyiniz. Çünkü böyle sava ş olur ve 
kazanılır.Busanatınsırrı,tılsımı, Türk 
olmaktad ır. İnönü sava ş ı nda topları m ı za kama 
bulmak güçlü ğüilekarşılaşıldı. Eski Maliye Bakan 
ı Gümü ş hane Milletvekili say ı n Hasan Fehmi Ataç'dan i 
ş ittim ki a ğ açtan kama yap ı Im ı ş ve biçok topumuz 
bu suretle kullanılmıştır. Neden sonra çelikten kama 
dökmek imkân ı elde edilmi ş tir. 


Atatürk yalnızdı ş dü ş manla savaşmadı;içdüş 
manlarladauğraştı. Yeni ekonomisiyle, sosyal ve 
siyasal meseleleriyle bugünkü yepyeni Türkiye'yi yarattı . 


Atatürk'ün kar şı sı na Büyük İ skender mukayese 
konusu bile olamaz. Büyük Petro, bizim tarihlerde 'deli' 
lâkab ı n ı ald ı . Bu adam, ikide bir, Atatürk'le mukayese 
edilmek isteniyor. Emeklere ac ı rı m. Deli Petro, ne buldu 
ve ne yaptı? 


Deli Petro kocaman bir Rusya buldu. Avrupa ve Asya'ya 
dal budak salm Iı ş bir Rusya; fakat bütün amac ı müstebit 
çarlar idaresinin kuvvetlendirilmesine yönelmi ş ti. Modern 
ve kuvvetli bir istibdad kurdu. Devrim yap ı yorum diye, 
mujiklerin sakallar ı n ı kestirdi! Buna isterseniz, berberler 
ink ı lâb ı diyelim! Ve ömrünün son gününü, Prut batakl ı 
klar ı nda Baltac ı 'n ı n elinde geçirdi ğ i esirli ğ in acı 
hat ı ras ı yla tüketti! Atatürk istibdad ı de ğ il, ulus 
egemenli ğ ini kurdu ve ömrünü her yönden zaferle 
bitirdi. Aradaki fark bu kadar büyük ve derindir. Arada 
karlı dağlar vardır. 


Bir moda daha... Nedense bilmem; Napolyon'da eksiksiz 
meziyetler bulanlar; Atatürk'ü bu Korsikal ı yla karşıla ş 
tı rmaya çalı şı rlar. Bence bu gibiler, tarihi 
bilgilerinden ziyade, dedikodular ı yarg ı arac ı olarak 
kullanmaktad ı rlar. Napolyon büyük Frans ı z ihtilâli 
içinde, ate ş ten bir Fransa buldu. Bu Fransan ı n ruhunda 
'Danton'un, 'Robespiyer'in 'Kamil dö Moulin'in vs. ruhu 
yan ı yordu. O, bu ruhun üstüne bir bayku ş gibi kondu. 


Önce Mısıra saldırdı ve ilerledi. Yüzü Akkâ duvarlar | 
na Çarp ı nca,aklınıbaşınaalır gibi oldu. Fakat: E 


ğ er Akkâ'y ı açarsam, Asya'y ı açarım! Diye inadı nda 
direndi. 


En cesur kumandanlar ı ndan General Bon'u, askerinin 
önünde geçirdi. 


Bon hemen yürüdü. Ve askerin önünde Akkâ duvarlar ı na 
eldekiılıçtı rmanmaya başladı. Her taraftan demir 
veateşyağı yordu. Fakat Bon tı rmanmakta devam 
ediyordu. Nihayet bir kazan, kı zg ı n katran döküldü. Bu 
katran Bon'u simsiyah, kale duvarlar ı na yapıştırdı 
.. Bon ölmü ş tü (1). 


Türk topraklar ı na izinsiz ayak basanlar ı n âk ı beti 
budur. Yüzleri kapkara, dünyaya te ş hir edilmektedir. 


Napolyon ümidini kesti. Mısır'a kaçmayabaşladı. 
Orada da tutunamad ı . Í ngiliz filoları n ı n önünden bir 
hırsızgibisi vi ş arak kapağı Fransa'ya attı ğı 
gün: Türk öldürülür, fakat yenilemez (2). diye haykırdı. 


Napolyon'un bütün hayatı ndakuşatı p da önünde iki 


defa yenildi ğ i kale, Akkâ'dır. O, ilk defa Türkler önünde 
yenildi. 


Cezzar Ahmed Pa ş a bu kalenin kumandan ı idi. Ne yazı 
k, bugün bir mezar ta şı bile yok. 


Halbuki, ma ğ lüp Napolyon'un, Fransa'da tapınağı and 
ı rı r türbesi var. Napolyon'un sonuna bakal ı m: Ne yapt 
ı ve ne oldu? 


Önce, ate ş gibi Frans ı z kanı n ı Moskova'n ı n buzlar | 
nda dondurdu. Ve Vaterlo'da, Balt ı k'tan Akdeniz'e kadar 
uzanan Frans ı z imparatorlu ğ unu Sainte Helen adas | 
yla trampa etti. 


Atatürk ise yo ğ u var etti. 


Biraz daha gerilere gidelim. İ sterseniz biraz da Anibal'den 
bahsedelim. Atatürk'ün Dumlup ı nar meydan muharebesi 
Anibal'in me ş hur Kan sava şı ndan çok üstündür. Askeri 
tarihler, Anibal'in Kan savaşını hatalarsırası nda 
anarken, Atatürk'ün Dumlup ı nar meydan muharebesini 
zafer örne ğ i diye yazmaktadırlar. 


Anibal'in hatas ı yaln ı z Roma ordularının kurtulmas ı 
yle kalmadı . En sonunda bu hatadır ki, Kartaca'n ı n 
çöküp, ate ş ler içinde yok olmas ı yla sonuçlandı. 
Atatürk'ün Sakarya, Dumlup ı nar sava ş lar ı bütün bir 
dü ş man dünyasının yıkılması yla bitti. 


Sezar'a gelince; Voltaire'in Brütüs'e söyletti ğ i gibi, bu 
adam Roma'y ı dünyaya hâkim kıldı. Fakat Tiber çay | 
kenar ı nda bir esire olarak bıraktı . Galler fethinin ba ş 
ardı ğı bu idi! Müstebit, son nefesini Brütüs'ün bı ça ğı 
alt ı nda verdi. 


Roma, dı ş arda hâkim, içerde esir idi! 


Atatürk, Türk'ü dışbakımdanbağımsızlığın,ş 
eref ve haysiyetin ucuna yükseltti. Medeni milletlerle bir 
yaptı. İç bakı mdan, bütün otoritelerin üstüne ç ı kard 
ı ,egemenkildi. Atatürk, Türk'e istilâ ve esaret miras | 
n ı de ğ il, efendili ğ i b ı rakt ı . Nerede kaldı ki, Sezar' 
ı n fetihleri demirden bir Roma'ya dayan ı yordu. Atatürk 


hiçten, bir demir Türk devleti kurdu. 


Zaman ı m ı za do ğ ru gelelim; Va ş ington'u ele al ı 
yorum. Ş üphe yok ki Va ş ington büyük adamdır. Fakat 
Atatürk çapı nda m ı ? Bunu hiç ummayınız! 
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Atatürk'ün öldü ğ ü gün, b ı rakt ı ğı eserle, Va ş 
ington'un öldü ğ ü gün, b ı rakt ı ğ ı eseri bir mukayese 
ederseniz hakikat birden gözlerde belirir. Va ş ington, kar 
şı sı nda yaln ı z Í ngilizleri buldu. 


Atatürk, kar şı sı nda bütün bir dünyay ı buldu ve 
yendi. 


Va ş ington'un iç bakı mdan karşılaştı ğ ı güçlükler 
ile, Atatürk'ün karşılaştı ğı zorluklar ve yine bütün 
ba ş armas ı gereken i şler, birincinin başardığıiş 
lerle ölçülemeyecek kadar büyüktü. Bunlardan ş u kadar | 
nı açı kça biliriz ki, Atatürk bir tutu ş ta, bin yıllı k 
duygu âdet ve hukukunu, bat ı âdet ve hukukuyla 


deği ş tirdi. Va ş ington böyle a ş ı Imas ı güç, imkâns ı 
z bir rol karşı sı nda kalmadı. Atatürk, imkâns ı zl ı ğ 
Iı , mümkün kılardı. Atatürk ve Zaman ı m ı z Büyükleri 


Art ı k ben söylemeyece ğ im. Sözü Birle ş ik Amerika 
Devletlerinin Ankara eski Büyük Elçisi General Ş eril'e b | 
rak ı yorum; General, Üç Adam ad ı ndaki eserinde 
Atatürk'ü, Mussolini ve Roozwelt'le mukayese neticesinde, 
Atatürk'ün bunlara üstün oldu ğ unu belirtmektedir. Hatta 
Generalin nakletti ğ ine göre, bizzat Mussolini Atatürk için 
"c'est un autre homme" (o ba ş ka bir adamdır) demi ş 


tir. Hakikat de budur. 


Mussolini'nin, Roozwelt'in büyük ş ahsiyetleri oldu ğ unda 
ş üphe yoktur. Fakat bunlar ı n, içinde bulundukları ş 
artlarla, Atatürk'ün içinde bulunup dabaşarısağladı 
ğ ı şartlar arası nda da ğ lar kadar farklar vardır. Ve 
neticede ortaya konulan eserler, birbiriyle k ı 
yaslanmayacak kadar yüksektir. 


Atatürk'ün ne buldu ğ unu yukarı dayazmıştık.Ne 
yaptığı ve ne b ı rakt ı ğı da bellidir. Halbuki Mussolini 
o zamanki başarısını dünya sava şı ndan muzaffer 
çı kan İ talya'ya borçludur. Roozwelt bir ş ey yapt ı ysa 
dünyan ı n en zengin bir memleketine 130 milyonluk Birle 
ş ik Amerika Devletlerine dayanarak yaptı! Hitler; o, her 


zaman Atatürk'ten örnek aldı ğın ı söyledi. 


Zamanımızın bir Alman tarihçisi, gerek nasyonal 
sosyalizmin ve gerek fa ş izmin Mustafa Kemal rejiminin 
az çokdeğiştirilmi ş birer ş eklinden ba ş ka bir ş ey 
olmad ı klar ı n ı söylüyor. 


Çok do ğ rudur. Çok do ğ ru bir görü ş tür. Kemalizm 
otoriter bir demokrasidir ki, kökleri halktad ı r. Türk milleti 
bir piramide benzer, taban ı halk, tepesi yine halktan 
gelen ba şt ır ki, bizde, buna ş ef denir. Ş ef otoritesini 
yine halktan al ı r. Demokrasi de, bundan ba ş ka bir ş ey 
de ğildir. 


Atatürk'ün ölümünde Times gazetesinde ç ı kan bir 
makalede bu cihet pek güzel belirtilmi ş ti. Muharrir yaz | 
sı nda "Atatürk rejimini diktatörlük sanmak bir hatadır. 
Bu rejim demokratiktir. Yaln ı z bizim demokrasilerin eksi 
ğ ini 


tamamlamıştır ki, bu eksik, otoritedir. E ğ er biz, bu 
eksi ğ i tamamlam ı ş olsayd ı k, bugün dünya birbirine z 
ı t rejimlere ayr ı Imaz ve birbirine girecek halde 
bulunmazdı!" diyor. 


İş te Atatürk'ün eserinin anlam ı 


Atatürk büyük feragat sahibi idi. Millet davas ı içinde 
hiçbir te ş ebbüste, ölüm kar şı sı nda göz kırpmadı. 
O, Çanakkale'de, Ba ğ ı ms ı zl ı k Savaşı nda ve bütün 


hayat ı nda hep böyle idi. 


Mektepten kurmay çı ktı . Ş am'a sürüldü. Hürriyet için 
çalıştı . Çanakkale'de bin bir güçlük içinde, kur ş un 
yağ murları altı nda İ ngiliz orduların ı yendi. O 
günün yabanc ı tarihçileri, onun için "Çanakkale'de İ 
ngilizleri yenen adam!" diyorlar (1). 


Mili davanın başlangıcı nda ordu müfetti ş i idi. 
Erzurum Kongresinin aç ı laca ğı s ı ralarda istifa etti. 
Kongreye sadece bir vatanda ş olarak katıldı . Bu Türk 
o ğ lu, bu sade vatandaş, yarı nki hür vebağımsız 


Türk milletinin, Türk ulusunun kurtarıcısı olacaktı. Ve 
oldu. 


Atatürk'ten bir çok defa i ş ittim, diyordu ki: "Ordu 
müfetti şli ğ inden istifa edip de basit bir vatanda ş 
olarak milletim ve vatan ı m için çalı şmayabaşladığ 
Iı m gün bütün bir dü ş man dünya içinde, kendimi en 
kuvetli bir adam olarak bulunuyordum. Bu kuvveti bana, 


Türk ulusu davasının büyüklü ğ ü ile, vicdanım 
veriyordu." 


Biraz sonra Sultan Vahdettin hükümeti onu ölüme 
mahküm etti (1). Fakat bütün bunlar onu y ı ld ı rmad ı 
.Azmini sarsmak ş öyle dursun, o her gün artan bir irade 


ile, her gün yeni yeni atılı mlarla milli amaca, önüne 
geçilmez bir h ı zla yürüdü. Önüne ç ı kanları yıktı, 
devirdi ve ezdi. 


Atatürk büyük dava s ı ralar ı nda Çankaya'da küçücük 
bir ev içinde, kör ı şı kl ı bir lamba altı nda çalı şı rdı 
. Altı nda, ikide bir bozulan, külüstür bir otomobil vard ı. 
Bir gün Ankara istasyonunda, ş imdi Cumhurba ş kanl ı ğ 
ı özel kalem 


dairesinde, ö ğ le yeme ğ i olarak önümüzde ekmek 
peynirle, biraz da kirazdan ba ş ka bir ş ey olmadığını 
iyice hatırlı yorum. 


Atatürk bu ş artlar içinde çalıştı. Sakarya savaşları 

sırası nda bir gün attan dü ş tü, kaburga kemi ğikır 
ı Id ı . Hemen aya ğ a kalktı , yüzünüdüşmanadoğru 
çevirdi: "Günü gelecek, ben de senin kemiklerini k ı raca 

ğım!" diye haykırdı. 


Atatürk, bütün bu s ı k ı nt ı lara gö ğ üs gerdi. Fakat bu 
feragatin bu ölümünden y ı Imazi ı ğ ı n sonu ne oldu? 


Bilmem ki, bunu aç ı klamaya hacet var mı ? 


Kısası ş udur: Ölü say ı lan bir milletten; medeni 
milletlere e ş it bir Türkiye, bir Türk milleti. Ezilen 


milletlere kurtulu ş yolunu gösteren bir rejim... Feragatin 
verimindeki büyüklü ğ e bak ın ız. 


Ş unu da hemen ve önemle kaydetmeliyiz k*i, feragatin 
ve ölümden y ı Imazi ı ğın zekâ ve bilgi ile, birle ş ik 
olmas ı ba şarı yı tamamlayan nedenlerin ba şı ndad ı 
r. Yoksa yaln ı z ölümden korkmamak, yaln ı z ölmek; 
ortaya bir eser değil, bir mezarlık çıkarır. Sadece 


feragat ise verimsiz bir ac ı olur. Romal ı lar zaman ı nda 
Spartaküs 


Í htilâli, tekrarlayabiliriz ki; Roma kap ı lar ı na kadar 
dayandı ğı , bütün İ talya, ihtilâlcilerin eline dü ş tü ğ 
ü, binlerce asil beyler esir edildi ğ i halde ş efler arası na 
düşen anla ş mazlı k yüzünden, ihtilâl yenildi. Ve bütün 
emekler, dökülen kanlar heba olup gitti. Spartaküs ihtilâli 
başarmışolsaydı; yalnız İ talya de ğ il, tarihin 
mukadderatı de ği ş ecek, bugünkü ilerleme atılı mlar 
ı belki bin sene kazanacaktı . İ htilâllerin büyük dü ş 
manlar ı ndan biri de ş efler arası nda ç ı kan anla ş 
mazl ı klar, ikiliklerdir. 


Spartaküs ihtilâli böyle bir anla ş mazl ı ğ a kurban oldu. 


Spartaküs yakaladı ğ ı esir soylular ı Gladyatör oyunlar | 
na koymu ş ve biribirine öldürtmü ş tür. Bunlardöğüş 
ürken: "Siz, biz esirleri, biribirimize öldürtür, seyreder, e ğ 


lenirdiniz... Nası | güzel mi imi ş ?" diye alay etmi ş tir. 
Bu davranış,Romasoylusınıfını çok üzmüş, her 
ne pahası na olursa olsun, Spartaküs'ten öc almak için 
onları ayağakaldırmıştır. Fakat ne olursa olsun, 
Spartaküs'ün soylulara reva gördü ğü bu davran ı ş tan 
ibret almak lâzımdır. "Zulmün binas ı olmaz" derler, 
Roma aristokratlar ı yapt ı klar ı n ı çekiyordu. "Ne 
ekersen onu biçersin..." sözü me ş hurdur. Fakat Spartaküs 
sonra yenildi. Karargâh ı , ş imdiki Vezüv yanarda ğını 
n kenar ı nda idi, ölüsünü orada buldular. İ htilâlciler 
yakaland ı kça çarm ı ha gerildi, bir halde ki, Güney İ 
talya çarm ı hlara gerilmi ş insanlarla doldu. Bunlara ad ı 
m başı nda rastlan ı yordu (1). Sahibüzzenç isyan | 
evvelce de söyledi ğ imiz gibi bu s ı rada an ı labilir 


Abbasi saltanat ı n ı tehlikeye koyan bu ihtilâli, 
Sahibüzzenc'in etraf ı na toplanan esirler yaptı .Başarı 
ya ula ş maları na çok bir ş ey kalmamıştı. Tarihlerin 
verdi ğ i haberlere göre bu ihtilâlde ölenlerin say ı s ı iki 
milyondan fazla idi (2). Fakat günün birinde 
Sahibüzzenc'in kafas ı adamlar ı ndan biri taraf ı ndan 
kesilerek Halife ordusunun kumandan ı na teslim edilince, 
ihtilâlin de ba şı kesilmi ş oldu. Başarılmış olsaydı, 
islâm tarihinin yürüyüşüdeği ş ecekti. Hasan Sabbah 
ve Kı rmitiler 


Bu, Í slâm'da k ı smen sosyalist, k ı smen de anar ş ist 
hareketi idi. Düzenli bir programları da vardı. Ş eflyer Ş 
eyhülcebel ad ı n ı al ı yorlar; nerede sultani ı k davas ı n 
ı güdeni duysalar, görseler, mutlaka öldürüyorlard ı . Melik 
Ş ah Selçuki zaman ı nda ba ş layan bu hareket 120 yıl 
sürdü. Fakat bu harekete, zekâ ile birle ş ik feragat de ğ 
ildir denemez. Bu kadar zaman önce, bu kadar tutunan 
bu rejim, herhalde aptallı ğın ve egoizmin verimi 
olamazdı . Fakat sonunda dejenere oldu ve yıkıldı 
(3). 1789 Fransız Í htilâli (1) 


Feragat sahibi, cesur ş eflere mâlikti. Bunda ş üphe 
yoktur. Fakat ş efler zekâ ve bilgi bak ı m ı ndan bilhassa 
zekâ bak ı m ı ndan söz götürür bir durumda idiler. 


Bunları n bir kusuru da sabit fikircilik idi. Hele etraflar ı n 


ı çevirenler, cep doldurma hastal ı ğı na fena halde 
müptelâ bulunuyorlard ı (2). 


Alfred Fouillet'nin dedi ğ i gibi, lüzumsuz ve çok fazla ve 
yersiz dökülen kanlar, idraksizli ğ in bir verimi idi. Nihayet 
ş eflerarasınadüşenki skançl ı k veanlaşmazlık, 
konvansiyon meclisini bir kamara haline getirdi. İş te 
birinci Frans ı z Cumhuriyeti, hem de ş eflerin eliyle, bu 
kamarada bo ğazlandı... * 


Lenin ihtilâli Rusya'da başarı sa ğ lad ı ve komünizmi 
yaratt | 


Yüz seksen milyon nüfusa, en ileri ve en sol say ı lan 
böyle bir rejimi kabul ettirmek, onu yirmi üç seneden beri 
uygulamay ı ba ş armak, feragatin, cesaretin, zekâ ve 
bilginin veriminden ba ş ka ne olabilir ki? 


Lenin'in hayatı baştan başa bu hasletlerin bir 
ifadesidir. Onun elâstiki taktikleri, başarının; yüksek 
prestiji, komünist zaferin belli başlı yapıcısı oldu. 
Bazen ş iddetle, kesinlikle radikal hareket etti ğ i halde, 
bazen süratle gerilemesini de bildi. 


Komünizm: miras tanı maz, eşit paydan baş kabir ş ey 
kabul etmez... Mülkiyetin dü ş man ı d ı r vesaire... Bu 
böyle oldu ğ u halde, gerekti ğ i bunlar ı n az çok aksine 
hareket ihmal edilmedi (3). 


Dünyan ı n en ileri ve en son rejimi kabul edilen 
komünizm, denebilir ki, dünyan ı n en ileri de ğ il, genel 
kültür bak ı m ı ndan en geri memleketlerinden birinde 
uygulama alan Iı bulabilmi ş tir. Acaba ş öyle bir neticeye 
varamaz m ı yı z? Büyük ihtilâller, kültür bakımı ndan 
geri memleketlerde, orta, hele ileri kültürlü 
memleketlerden daha çabuk ve kolayl ı kla başarı sağ 
| ı yor. 


Buna hay ı r demek, evet demek kadar zordur. Bir bak ı 
mdan, kültürü geri 


memleketler uysal olurlar. Tı pk ı yabancı saldırı sı 
na kolayl ı kla boyun e ğ meleri gibi... Denebilir ki, geri 
memleketlerde, yeniliklere kar ş ı kaytakl ı k da kolayca 
vücuda getirilebilir. Çünkü geri halk tutucudur. Eski âdet 
ve geleneklere fazla ba ğ lı d ı r... Fakat uyan ı k bir 
ihtilâl ş efinin bu halden korkusu olamaz. Geri halk 
kütleleri zannedildi ğ i gibi geleneklere ba ğ I ı de ğ ildir. 


Yaln ı z bu halk kütleleri içinde eskilikle midelerini ş i ş 
irenler vard ır. İş te bunlardır ki, halk ı körüklerler, 
tahrik ederler. Ayaklandı rı rlar, kaytakları yaratırlar. 
Yapılacakişbusınıfıilkfı rsatta yok etmektir. Bir 
kere bunlar temizlendi mi, mesele bitmi ş demektir. Yollar, 
ihtilâlin yürüyü şüneaçılmıştır.Asıliş, bu 
ameliyeyi yapmaktır. 


Büyük Fransız İ htilâline kar ş ı vukua getirilen Vande, 
Liyon kaytaklar ı (1), 31 Mart kaytaklı ğı , komünizme 
kar şı 1917-1918'de Kolçak, Denikin kumandası nda ba ş 
gösteren müthi ş direnme, bu sı rada an ı labilirler. 


Bence hakikat ş udur: Mesele kültür veya kültürsüzlük i ş 
ide ğildir. İ htillâllerin getirdi ğ i yeni rejimlerin,ç ekilen | 
st ı raplar ı teskin etmesi, onlara merhem olmas ı laz ı md 
ı r. Bunu yapabilen ihtilâl, mutlaka ba şarı sa ğ lar. Yeter 
ki biraz 


önce belirtmi şolduğumuzsınıfın hakkı ndan 
gelinsin. 


Í htilâllerde zaman ve f ı rsat, taktik bakımı ndan, 
büyük önem taşır 


F ı rsat ı kollayan, zaman ı seçemede yan ı İmayan 
ihtilâller ba şar ı sa ğ larlar. Atatürk, bu cihetlere çok 
dikkat ederdi. Zaman ı çok güzel seçer, f ı rsat ı asla kaç 
Iı rmazdı . Zaman ı gelmedikçe acele etmez, sabrederdi. 
Koruk sab ı rla helva olur. O kadar sabrederdi ki yerinden 
kıpı rdamayacak sanılırdı. Hakikatte prensiplerden 
bir zerresini feda etti ğ i görülmemi ş tir. O, sabreder; 
fakat bir defi rsat ı ve zaman ı ele geçirince, ihtilâlin 
prensibini uygulama alan ı na koymakta dakika 
geçirmezdi. Prensip tatbikata girince, onun aksi olan eskili 
ğ in yerinde yeller eserdi. Cumhuriyetin ilân ı böyle oldu. 
İ Igili bölümünde bunu belgeleriyle gösterece ğ iz. Ş apka 
giymek, laik devlet hep böyle oldu. 


Laik devlet örne ğ iy le, görü ş ümüzü biraz aç Iı klamay | 
faydas ı z bulmuyoruz. Atatürk öteden beri devletin laikle 
ş mesini, Türk ihtilâli için bir prensip olarak benimsemi ş 
ti. Dinin devlet, devletin din i ş lerine karı ş maması, 
bunlar ı n birbirinden ayr ı kalması , onca gerekli idi. Din 
bir vicdan meselesi oldu ğ una göre, Atatürk bunda pek 


hakl ı idi. Devleti şleri, günü gününedeğişti ği için, 
laiklik prensibini kabul etmekten ba ş ka çare yoktu. Bu 
bahse ileride geni ş mikyasta yine dönece ğ iz. Ş imdilik ş 
u kadarcı ğın ı kaydedelim ki, zaman ı gelmeden 
Atatürk bunu ortaya sürmedi. Fakat aksine hareket etti ğ i 
görülmü ş tür. 


Meselâ: Birinci Millet Meclisinin aç ı Ima töreninde, önce 
Ankara'da Hac ı Bayram camiine gidilmi ş , kurbanlar 
kesilmi ş , dualar edilmi ş , tekbirler getirilmi ş , bu dini 
merasimle meclisaçılmıştır. 


Birinci Te ş kilât ı Esasiye kanunun (Anayasa), iki 
maddesini din prensibi te ş kil etmi ş tir. Bu maddelere 
göre "Türkiye devletinin dini, din-i İ slâm": "ahkâmı ş 
er'iyenin infaz ı na millet meclisi me'mur" idi. Mecliste 
müezzin, be ş vakit ezan okur, imam cemaate namaz kı 
Idırırdı. Dikkate de ğ er ki Kurtulu ş savaşları 
zaferle taçland ı ktan sonra, Atatürk, Ankara'ya döndü. 
Meclis kap ı s ı önünde resmi üniformas ı yla bekleyen 
imam efendi, Atatürk'ü durdurdu, ellerini kaldırdı , fakat 
dini duaya ba ş lar ba ş lamaz, Atatürk hiddetle: 


"Burada böyle ş eylere lüzum yoktur. Bunlar ı camide 


yapabilirsiniz! Biz sava şı dua ile de ğ il, Mehmetci ğ in 
kan ı yla kazandı k!" dedi ve imam ı kovdu. 


Bir defa da Rize sayahetinde medreselerin aç ı Imas ı için 
kendisine müracaat eden hocalara; hiddet ve ş iddetle ve 
herkesin önünde: 


"Para istiyorsan ı z size millet yetecek kadar verecektir. 
Açsan ı z karn ı n ı z ı doyuracaktır. Medreseler bir daha 
aç ı Imayacakt ı r anladı nı z m ı ?" diye bağırdı. 
Laikli ge doğru pratik ilk ad ı mlar atı Im ıştı. 


İ kinci Te ş kilât ı Esasiye (Anayasa) projesi haz ı rlan | 
rken, birinci Te ş kilât ı Esasiyede bulunan din kay ı tlar | 
nın kaldırılmasını teklif edenlere fikren beraber 
oldu ğ u halde, zaman ı henüz uygun görmedi ğ inden 
maddelerin kalmas ı n ı isteyenlerle beraber gibi görünmü 
ş ve ilk ş ekli gibi kabul ettirmi ş tir. Nihayet 1928 yılı 
nda verilen bir takrirle meclisin ço ğ unlu ğ unun üçte 
biri, maddelerin kald ı rı Imas ı n ı istemi ş ve Türk 
devleti yeşil sarı kl ı Cumhuriyet olmaktan kurtularak, 
bugünkü modem laik halini almıştır. Ve bu muazzam 
hâdise, sessizce yoluna konmu ş ve bitirilmi ş tir. 


Zaman ı gelince i ş ler böyle bitiverir. 


Atatürk, hilâfet ve saltanat makam ı eski 'Kanun esas | ' 
ile, İ stanbul'da dururken, ilk i ş olarak laiklik meselesini 
ortaya atarak ulusal davay | 


sömürücülere sakatlatamazd ı , nitekim davanın baş 
lang ı cı nda hilâfet ve saltanat hakk ı nda da böyle 
davran ı Idı . Maksat, hilâfet ve saltanat ı dü ş manlardan 
kurtarmakt ı r denildi. Fakat sı rası gelince bu dejenere 
kurumlar da tarihe intikal ettirildi (1). 


Zaman beklemek, fı rsat ı kaçı rmamak,i ş te ihtilâlcinin 
başarıtılsımları. Paris komünü 


1871 Paris Komün hareketinin ba şarı sızlı kla 
sonuçlanmasının başlı ca nedenini Karl Marx 
komüncülerin zaman ı ve f ı rsat ı kollayamamalar ı nda 
bulur. Fransa bu tarihte, Alman istilâs ı alt ı nda 
bulunuyordu. Komün hareketine, Almanlar ı n istilâ ordusu 
tabiat ı yla göz yumuyordu. Psikolojik bak ı mdan bu 
durum, halk üzerinde fena etki yap ı yordu. İş te bu ve 
buna benzer haller, Komün hareketinin muvaffak ı yetsizli 
ğ ine sebep oldu (2). 


Kaytakl ı klar 


Í htilalcilerin uyan ı k ve dikkatli olmalar ı n ı gerektiren 
noktalardan birisi de, eserlerinin kar şı la ş ması 
mukadder olan kaytakl ı klardır. Bizim yakın 
tarihimizde görülen kaytakl ı k olaylarının ço ğ unu 
yabanc ı larla, Türk olmayan Müslümanlar yapmıştır. 
Çerkez, Arnavut, Arap vs. gibi. Bunlara dikkat gerekir... 
Kaytakl ı k açı k olursa mücadele oldukça kolay olur. 
Fakat bunun en tehlikelisi hak suretinde görünenidir. 


Ş air Baki'nin güzel bir m ı sra ı n ı kavram halinde 
anmadan geçemeyece ğ im. Büyük Türk ş airi diyor ki: 


"Bat ı | her vakit batı Ildır. Felâket onun, hak suretinde 
görünmesindedir" (1). İ htilâlci, gericileri asla, af 
etmemelidir.. Bunlara göz yummak, ihtilâle k ı ymak 
demektir. Danton'un, zay ı f yeri buras ı idi. Robespierre, 
hakl ı olarak, Danton'a bu gev ş ekli ğ inden dolay | 
gücenik idi. Robespiyerre, hakl ı idi. Çünkü Danton'un bu 
zaafı, Frans ı z htilâline oldukça pahal ı ya oturdu. 


Kaytakl ı ğı n en korkuncu hak suretinde görünenidir 
demi ş tik. Hele kaytaklar entellektüel de olurlarsa i ş 
daha fazla önem kazan ır. Yoksa bir Ş eyh Sait hareketini 


bastı rmak o kadar zor bir ş ey say ı Imaz. Nitekim 
Cumhuriyete karşı H ı n ı s toprakları nda isyan bayra 
ğını açan; Ergani madenini, Elaz ı ğ ' ı ele geçirerek 
Malatya üzerine yürüyen ve Diyarbak ı r' ı ku ş atmaya 
kadar cür'et gösteren Ş eyh Sait, kaçarken General Osman 
Koptagel'in eline geçti ve son nefesini Diyarbak ı r'da 
darağacı nda tamamladı... Dervi ş Mehmet de 
Menemen'de böyle oldu. Bununla beraber, ne mahiyet 
arzederse etsin kaytakl ı ğ ı ate ş bacay ı sarmadan oldu 
ğ u yerde bastı rmak, imha etmek lâzımdır. Sözü aya 


v 


ğ a dü ş ürmemek icabeder. Aksi halde tehlike büyür. 


Bir de kaytakl ı k sinsi sinsi i ş ler. Kendini haktan yana 
gösterir ki ası |, tehlikesi de budur. 


Meselâ, ş öyle bir dü ş ünce ortayaatılır: "Cumhuriyet 
ilân edildi: buna ne lüzum vardı ? Güya ileri hareket 
yapmışız! Sanki saltanat idaresi buna engel mi 
oluyordu? Í ngiltere krall ı kt ı r. Fakat İ ngiltere'nin geri 
bir memleket oldu ğ unu kim iddia edebilir? Orada 
demokrasi yok mu? Hem de demokrasilerin en olgunu var. 
Biz Cumhuriyeti ilân etmi ş olmakla demokraside İ 


ngiltere'den daha ileri mi gittik?" 


Ve tekrar size hitap ederek tav verme ğebaşlarlar... 
Derler ki: "Rica ederiz, sizin gibi okumu ş, aydın bir 


adam, böyle ş ekillere kap ı lamaz! Hayır Hayır 
Asla!..." 


Seviye safsatas | 


wv 


Sonra bunlardan bir di ğ erine rastlarsınız veşunları 
dinlersiniz: 


"Cumhuriyet! ... Bu ş üphe yok ki çok güzel bir ş ey. En 
ileri bir rejim. Fakat böyle bir idareye lây ı k bir millet 
olmak için seviye çok yüksek olmal ı dı r. Meselâ Fransa 
gibi! Fakat rica ederim bizim milli seviyemiz buna elveri ş 
li midir?" 


Gene sizi kand Iı rarak sözlerine devam ederler: 


"Siz ki, aydın bir ki ş isiniz. Siz de kabul edersiniz ki, 
biz henüz kendimizi Cumhuriyetle idare edecek bir 
seviyede de ğiliz. Öyle değil mi efendim? Tereddüde 
mahal varmı ?" 


Bir di ğ erinden deşunları duyarsınız: 


" Ş apka!... Pekalâ giyilsin. Fakat ilerlemenin tılsımı 
bu mu? Her ş ey dururken sanki bu mu yapılmalı ydı ? 
Medeni kanun! Buna lüzum ne idi? Bizim âdetlerimize 
uyarmı ?" 


Gene sizi tavlayarak: 
"Bu hakikatler sizce de meçhul de ğ ildir" 


Bu seviye safsatas ı bir zamanlar Abdülhamit'in de elinde 
bir kaytakl ı k (gericilik) arac ı olmu ş tu. Biliyoruz ki, 
Abdülhamit 1878'den sonra, Millet Meclisini 33 sene 
toplamad ı ve 33 yı | milletin kaderini keyfine göre idare 
etti. Kanununu Esasi (Anayasa) ilkelerde yaz ılı idi. 
Herkes okurdu. Fakat kimse bundan söz edemezdi. 


Yak ı nlar ı , arası ra Abdülhamit'e Kanunu Esasinin 
(Anayasan ı n) tekrar ilân ı ndan, 


meclislerin toplanmas ı ndan söz açtı kça; O: 


"Evet, bendebuişi çok arzu ediyorum; fakat milletin 
seviyesi henüz bu idare tarz ı na elveri şli de ğildir" kar 
şılığı nda bulunurmu ş . Aradan seneler geçer, bu i ş 
ten tekrar söz açılı nca: 


"Oool.. Anlı yorum. Ben de çok istiyorum. Fakat milletin 
seviyesi henüz gelmedi..." der ve sözü kesermi ş . 


v 


E ğ er, 1908 ihtilâli patlak verip de, müstebite zorla 
Anayasay ı ilân ettirmeseydi ve müstebit Osmanl ı taht ı 


nda yüz y ı | kalsayd ı , hâlâ milletin seviyesi 
gelmeyecekti. 


Milletlerin seviyesi en ileri, en güzel idarelere elveri ş li ve 
lâyı kt ı r. Yeter ki bunlara zorla engel olunmas ı n. Yeter 
ki idare edenler yüksek seviyeli olsun. Troçki bu seviye 
safsatas ı na çok güzel mukabelede bulunuyor ve diyor ki: 
Emperyalistler, girdikleri memlekete medeniyet 
götürdükleri, iddiası ndad ı rlar. Bu memleketlerin 
seviyesi yükselince ve geli ş ince ba ğ ı ms ı zl ı k ve 
hürriyetlerini geri vereceklerine de söz veriyorlar. Fakat bu 
söz ne zaman yerine getirilecek? Seviye bağımsızlı ğ 
a müsait olunca... 


Fakat seviye, hürriyet ve ba ğ ı ms ı zl ı ğ a ne zaman 
müsait olacak? 


İşte burası belli de ğ il. Çünkü bunu ancak istilâc ı lar 
tayin ve takdir edecektir. Hakikatte ise, onlar, medeniyet 
götürmekle de ğ il, sömürmekle me ş guldürler. Gariptir 
ki, baskıları altı nda bulunan milletleri, sava ş larda, 
ön saflara süren ve bunlara en modem silâhlar ı kulland ı 
ran emperyalistler; hâlâ bu zavall ı lar ı n seviyelerini geri 
görmektedirler. Halbuki, realiteler kendilerini 


yalanlamaktad ı rlar. Seviyesi geri olan bu halk kütleleri 
nas ı | oluyor da modem ilim ve tekni ğ in bir ifadesi olan 
bu silâhlar ı kullanabiliyorlar? (1). Bunlar istiklâl ve 
hürriyetlerini, seviyesi geri dedikleri bu memleketlerin 
halk ı yla kurtardı klar ı n ı n farkı nda de ğildirler. 


Denize girmeden yüzücü, ata binmeden binici olmaya 
imkân yoktur. Her yeni rejimin ilk uygulamas ı nda baz | 
kusurlar gözükebilir. Tı pk ı ilk defa denize girenin biraz 
tuzlu su yutmas ı gibi... Tı pk ı binici oluncaya kadar bir 
iki defa attan dü ş menin zorunlu oldu ğ u gibi... Fakat 


bunlardan sonradır ki, yüzücü ve binici olmak 
mümkündür. 


Cumhuriyete gelince, elbette bu rejim krall ı ktan, hattâ İ 
ngiliz krall ı k rejiminden üstündür. 
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İ Igili bölümde bu konu üzerinde gerekti ğ i kadar duraca 
ğIz. Ş imdilik şu kadarı n ı söyleyelim ki, İ ngiltere'de 
krall ı k kurumu, rejimi yüksekli ğ i bakımı ndan de ğ 
il, be ş yüz milyonluk, gün batmaz imparatorlu ğ un birli 
ğibakımı ndan korunmaktadır. Kral Edvard'ı'n 
saltanattan çekildi ğ i gün, bu memleketin 
parlâmentosunda bile bir kı sı m mebuslar: "Yaşasın 
Cumhuriyet! ' diye ba ğ ı rd ı lar. Krall ı k bir vesayet 
idaresidir. Geli ş mesini tamamlam ı ş milletlerin vasiye 
ihtiyaçlar ı yoktur. Montesguieu'nün dedi ğ i gibi: 
"Cumhuriyet fazilettir" (2). 


Ş apka, Medeni Kanun vs. bunlar ilân edilen yeni Türk 
rejiminin gerekimleridir. Ş apka giymek ne demek? Bütün 
ilerlemelerin ba şı nda bu mu gelir? Evet ve bunda hiç ş 
üphe edilmemelidir. 


Gerçi fes giymek bir mesele de ğ ildir. Fakat mesele fese 
bir kutsallı k veren, onu çı karı p atmayı, 
mukaddesata hakaret sayan zihniyettedir. Ş apka giymek, 
i ş te böyle sakat bir zihniyeti yerlere, çamurlara çalmak 
için gerekliydi ve 


gereklidir. Bu zihniyet kald ı kça, bir nevi Hotantolar feti ş 
izmi olan bu anlay ı ş devam edip gittikçe, hiçbir ş ey 
yap ı lamazdı. Ş apka giymekle, ilerlemelere mani olan 


bu kara engel söküldü, yıkıldı, yerin dibine geçirildi. 
Büyük yürüyü ş yolları açıldı. 


Atatürk bir gün, lütfen, bu husustaki fikrimi sormu ş lard ı 


O sı rada Musulişi, aleyhimizde sonuçlandı ğ ı için, 
rahmetli hayli sıkıntılı idi. Ş u cevab ı vermek 
cesaretinde bulundum: 


" Ş apka giymek, bu millet hesab ı na bir Musul fethinden 
üstündür" 


Atatürk hafifçe gülümsediler. Ve ba ş kalar ı n ı birkaç 
defa e ğ erek beni taltif ettiler. 


Ş apka Kanunu, Millet Meclisinden ç ı kaca ğ ı gün tek 
kar şı koyan olarak kürsüde merhum Nureddin Paşa 
göründü. Yersiz olarak Anayasay ı ileri sürdü. Türklerin 
hürriyetinden bahsetti. Zorla ş apka giydirmenin bu 
prensibe kar şı saldırı oldu ğ unu söyledi. Paşa farkı 
na varmadan -fark ı na vararak diyemeyece ğ im, çünkü 


verilecek hüküm a ğ ı r olur. Cumhuriyet Anayasasını, 
demagojisine ve kaytakl ı ğ a (gericili ğ e) vas ı ta yapmı 
ş oluyordu. Kendisine gereken cevaplar verildi. 


Meselâ; bu gün bir vatanda ş hürüm diyerek; ceketini yele 
ğ ini giyer ve iç donuyle pantalonsuz soka ğ a ç ı kamaz. 
Yaparsa deli diye tı marhaneye koyarlar. 


Hürüm diye soka ğ a kimse tüküremez. Belediye ceza al | 
r. Çünkü hastal ı k yayar. Vapurlarda, trenlerde hürüm 
diye pijamalarla gezilemez. Çünkü zaman ı m ı zda ayı 
ptır. 


Milli zeybek elbisesile bile gezmek yasaktır. Çünkü e ş k 
ı yal ı ğ ı tahrik eder mahiyette görülmektedir. 


v 


İş te, fesde bunlar gibiydi. Hatta dayand ı ğ ı zihniyet bak 
I mı ndan bunlardan da fena. Bunun için yasak edildi. 


Avrupaya gidenler çok iyi bilirler; fesli bir şarklının 
arkas ı ndan halk kahkahalarla güler, çocuklar ardı sıra 
koşar Uza ğ a gitmeye ne hacet, biz fesi atal ı ş urada 
kı sa bir süre oluyor. Bu gün fesli bir Mısırlı yı gördü 
ğ ümüz zaman ne kadar tuhaf, gülünç bir manzara ile kar 
şılaşmı ş bulunuyoruz? 


Demek ki yaln ı z sakat bir zihniyet yere vurulmad ı. 
Böylece gülünç olmaktan da kurtulduk! 


Bat ı medeniyeti ve herhangi bir medeniyet, bir küldür; 
ayrılı k kabul etmez. Ya hepalınır, yahut al ı nmaz. 
Tıpkı dinler gibi. Nası | söyleyeyim? 


Meselâ, birisi diyor ki, ben Müslüman olaca ğ ım ama, 

namazla orucu kabul etmem. Üst taraf ı n ı benimserim. 
Böyle Müslümanl ı k olmayaca ğ ı gibi; Hristiyanl ı k da 
bunun gibidir. 


Türk milleti için seviye, söz konusu olamaz. O rejimlerin 
en yükseklerine lây ı kt ır. Onun seviyesini yüksek 
görmeyenler kendi alçak seviyelerini ifade etmektedirler. 


Milletinin seviyesini alçak görenden daha alçak bir kimse 


tasavvur olanumaz. Seviye ve geli şme ş arlatanl ı ğ ı 
na, susturucu bir cevap: 


Í Ik Meclis Mebusan ı Osmaninin toplant ı ları nda tan ı k 
s ı fat ı yla haz ı r bulunan Times ve Temps muhabirleri, 
gazetelerine verdikleri haberlerde, aşağı yukarı şu 
tarzda fikir yürütüyorlard ı : 


"Osmanl ı parlâmentosu topland ı . Bu ilk meclistir, fakat 
buna ilk meclis demek çok zordur. Mebuslar o kadar güzel 


münaka ş alar ediyorlar; millet i ş lerini o kadar iyi takip 
ediyorlar; hükümeti o kadar güzel murakebe ediyorlar ki, 
sanki İ ngiltere, Fransa parlâmentolar ı karşısındayız 
gibi bir şey..." (1). Yabancı lar Türk kabiliyetini bu kadar 
yüksek görürken, bizimkilerin alçak görü ş üne ne demeli? 


Bunun cevabını biraz önce vermi ş tik. 


Milletler için seviye, geli ş me yok... Sonsuz hamleler, s | 
çray ı ş larla ilerlemeler var. 


Geli ş me, fizyolojik meselelerde söz konusu olabilir. 
Mesela çocuk do ğ ar, büyük, geli şir, vs. 


Darwin'e göre insan maymunun bir geli ş mi ş türüdür. 
Fakat, toplumsal i ş lerde bu söz konusu de ğ ildir. 


Büyük davalar pe ş inde ko ş an ihtilâl ş efi için arkada ş 
seçmek en önemli i ş lerden birini te ş kil eder. 


Bunlar ı isabetle seçemeyen ş efin muvaffak olması na 
imkân yoktur. En çok dikkat edilecek yanlardan birisi de 
budur. Belki de birincisi. 


Arkada ş lar ı n inançta, karakterde, azimde sars ı Imaz 
kimseler olmas ı gerektir. Atatürk ve Lenin, Hitler, 


Mussolini böyle arkada ş lar ı buldular. Ve bu arkada ş lar, 
bu ş eflerinbaşarısırrın ı meydana getirdiler. 


Ş ef kinli olmayacak, uyan ı k olacak, dedikodulara kulak 
asmayacakt ır. Kendisini sevdirecektir. Kinli ve 
dedikodulara kulak asan, sevimsiz kimseler bir defa devlet 
adam ı olamazlar. Bu gibiler yaln ı z kendi kuyular ı n ı 
değil, davan ı n da kuyusunu kazm ı ş olurlar. 


Kin, k ı skançl ı k ve dedikodu imparatorluklar yemi ş , ba 
şarılı ihtilâlleri bile çökertmi ş tir. 


Osmanl ı İ mparatorlu ğ u, 1789 Fransız Í htilâli, 
Endülüs tarihi bunun en canl ı örnekleridir. Bu yüzden 
Osmanl ı Devletinde nice de ğ erli ş ahsiyetler ya bir kö ş 
ede at ı Im ı ş kalmış, yahut ekseriya katledilmi ş tir. 


Robospirer kini ve k ı skançl ı ğı ba ş ta Danton olmak 
üzere nice liderleri giyotin alt ı na sürüklemi ş , 


nihayet kendisi de ayn ı yoldan geçip gitmi ş tir. Tarihçi 
Aullard' ı n dedi ğ i gibi Danton'un öldürülmesiyle 
cumhuriyet topallam ı ş , Robespirer'in de idamı yla iki 
aya ğı ndan olmu ş , sonra sürünen cumhuriyetin üzerine 


Napolyon bir kartal gibi konarak imparatorlu ğ u kurmu ş 
tur. 


Rus ihtilalcilerinin son zamanlarda bu yoldaki gidi ş 
lerinden ihtilâl hesab ı na korkulabilir, 


HAK ANLAMI KAR Ş ISINDA İHTİLÂLİHTİLALBİR 
HAK MIDIR? 


Í ngiliz, Alman, Fransız dü ş ünürleri ne diyorlar? 


Í ngiliz bilgini Locke, 'Governement civils sivil hükümet' 
ad ı ndaki kitab ı nda aç ı kça ihtilâlcidir. 


Í htilâli bilimle ş tirir ve milletler için son anda ba ş 
vurulacak en yüce bir hak olarak tanır. 


Locke meseleyi ş u yoldan yorumlar: 


Milletin yürütme ve yasama kuvvetlerine kar ş ı ihtilâl 
hakk ı vardır. Yürütme kuvvetine kar şı , ihtilâl hakk ı n 


ı millet ş u hallerde kullanabilir. 1. Yürütme kuvveti, 
kanunlar ı tan ı mazsa, 


2. Millet Meclisinin toplanmas ı na engel olursa, 3. 
Seçmede etkili olursa, 


4. Vatan ı dü ş manlara teslim ederse. 


Millet, yasan ı n kuvvetine kar şı ihtilâl hakkını,eğ 
er bu kuvvet, milletle devlet aras ı nda kurulmu ş anla ş 
madışınaçı karsa kabul eder. 


Yürütme kuvvetine kar ş ı ihtilal hakkının uygulanmas 
ını 1908 Osmanl | 


Me ş rutiyetinde görmek kabildir. Yahut 1908 Osmanl ı Me 
ş rutiyetini Locke'un bu görü ş leriyle me şru k ı Imak 
mümkündür. Abdülhamit Il. 1878'de meclisleri kapad ı ve 
bir daha açmadı , kanunlar ı tatbik etmedi. Millet ayağa 
kalktı , 1908'de sultana me ş rutiyeti zorla kabul ve ilân 
ettirdi. Nihayet 1909'da, 31 Mart kaytakl ı ğ ı nda (gericili 
ğ inde) Abdülhamit Il'yi taht ı ndan indirdi. 


VI. Mehmed Vahdettin 1918 mütarekesinden sonra milletin 
arzular ı na boyun e ğ medi, vatan dü ş manlar ı yla birle 
şti. Meclisi da ğ ı tt ı rd ı ... Ve millet saltanatı kald ı rd 
ı . Vahdettin bir Í ngiliz diridnotu ile kaçtı . Son günlerini 


Í talya'da, Sanremo'da, tı pk ı ellerinde ş apkaları n ı 
açan, dilenciler gibi, ömür dilenerek bitirdi. * 


XVI. Lois'in vatan dü ş manlar ı yla muhabereleri yakaland 
Iı , vatana ihanet suçuyla Millet Meclisine verildi. Meclis 
ölümüne hükmetti. Ve giyotin altı ndabaşı kopar ı ld ı. 


Í ngiliz krallar ı ndan Ş arl ile Rusya imparatoru Il Nikola 
ve ailesinin sonlar ı da bu sı rada an ı labilirler. 


Locke'un muar ı zlar ı ş unlar ı söylüyorlar: 


Halka ihtilâl hakk ı tan ı mak tehlikelidir... Halk kolayca 
tahrik edilebilir. Bu suretle ç ı kart ı lacak ayaklanmalar; 
memleketi ve milleti sı ksıkanarşi içinde b ı rak ır, 
memleketi ve milleti felâketlere sürüklerler. 


Locke has ı mlar ı na cevap veriyor ve diyor ki: " İ htilâl ç 
ı kartmaya en güç unsur halk kütlesidir. Zira halk, alı şt 
ı ğı bir idareyekarşın ihtilâl çı kartması ş öyle 
dursun, onu elinden geldi ğ i kadar korumaya ve 
savunmaya çalışır... Bununla beraber, halka ihtilâl hakk 


ını tan ı makta, korkacak bir ş ey yoktur." 


Locke'un görü ş ü ne dereceye kadar do ğ rudur? Muar ı 
zlarımı haklı ; yoksa Locke mu? Hemen söyliyebiliriz 
ki, tarihin verimleri, realiteler Locke'u do ğ rulamaktad ır. 


İş te size, 1789 Frans ı z htilâlinden kı salt ı Im ı ş bir 
parça: (1) "...Bir pazar günü, tavan arası nda barınan, 
çocuklarının açl ı ktan 


a ğ lamalar ı yla, ba ğı rmaları yla kalkan ana, büyük 
binan ı n merdivenlerini birer, iki şeraşarakfırına 
do ğ ru ko ş uyor. Merdivenleri inerek, kıtlı k 
dedikodusu yapan 


hizmetçilerle konu ş uyor; söyle ş ilerde bulunuyor. Fırı 
nın önüne geldi ğ i zaman orada, kendisi gibi çocuklar | 
nınaçlığıileacı çeken analara rastl ı yor. Burada bir 
okka ekmek alabilmek için ak ş amlara kadar sıra 
beklemek lâz ı m. Fakat neden beklemeli?... 


Soylular, bu as ı | felâketlere sebep olanlar rahat içinde 


ya ş arlarken, fakir halk bu ac ı lara neden mâruz kals | 
n?... 


Sıkıntıyıasıl onlar, soylular çekmemeli mi?... 


Fırın önünde bekleyen kadı lar, bu soruyu, boyuna 
birbirine soruyorlar ve dedikodu gittikçe artı yor; sesler 
yükseliyor. Hava bulan ı k, çilenti yava ş yava ş başlı 
yor. Sesler gittikçe yükseliyor: - Ey analar ne duruyoruz?... 
- Haydi Versay'al! 


- Orada ne yapacağız? 
- Hakkımızıarayacağız!... 


Sesler daha fazla yükseliyor. Müthi ş kalabal ı k hareket 
halindedir. Sesler korkunç velvele halini al ı yor. Kalabal ı 
ğı n ba şı na Malllard adı nda bir muba ş ir geçiyor. 


- "Ne duruyoruz, yürüyelim!..." sesleri yükseliyor. 


Elleri baltalı, mı zraklı, bı çaklı , topuzlu, kadı nlar 
vahşibağrı ş malarla Versay'a do ğ ru ilerliyorlar. 


- "Kadı nlar kadar cesur olunuz!..." 


Sesleriyle yollardakileri de beraber sürüklüyorlar. Bu 
korkunç kalabal ı k Versay önünde duruyor. 


İş ciddidir. Saray, hassa alayının muhafazas ı alt ı nda 
bulunuyor. Süngülü 


neferler her taraf ı çevirmi ş , tüfek elde dola şı yorlar. 
Toplar ı n a ğ ı zlar ı bu arzu edilmeyen ziyaretçilere 
çevrilmi ş tir. Nerde ise ate ş açacaklar ve süngüler i ş 
lemeye ba ş layacak! 


Ya ğ mur bardaktan boşanırcasınayağıyor... 


Kalabal ı k gittikçe saray ı sar ı yor. Askerlerin yanı ba şı 
na kadar sokuluyor. Saçlar ı ya ğ murdan enselerine, 
yüzlerine yapışanazgın kadınlar ve onlara katı lan 
erkekler, kendilerine saldırı durumuna geçen askerlerle 


alay ediyorlar, onlar ı ı sl ı ğ a tutuyorlar. Ve hep bira ğı 
zdan: 


"Kral ı görmek istiyoruz. Açı z!... Ekmek istiyoruz!..." 
Feryatlar ı göklere dayan ı yor. 


Kral nam ı na söz söylemeye gelenlere: 


"Çok lâf istemiyoruz!... Açı z!... Ekmek istiyoruz! Anla şı 
Idımı2..." Cevabı veriliyor. 


Yağ mur ya ğ ı yor... Ahali s ı rs ı klam bir halde... 
Gürültü göklere ç ı k ı yor. Nihayet Kral, Kraliçe ve 
Veliahd halk ile Paris'e gitmeye raz ı oluyorlar. Arabalar ı 
na girince halk etraflar ı n ı çeviriyor. Araba yava ş yava ş 
yürüyor. Orac ı kta, hemencecik bestelenmi ş bir halk ş 
ark ı s ı ba ş | ı yor: "Ekmekçiyi, karısını, Çırağın 
ı yakaladı k!" 


Bir taraftan da parmakla araba gösterilerek şarkının 
konusu anlat ı Imak isteniyor 


Yağ mur ya ğı yor... Fakat halk art ı kbunaaldırış 
etmiyor. O besteledi ğ i ş ark ı y ı söyleye söyleye, Paris'e 
do ğ ru yol al ı yor. 


Bir aral ı k, kad ı nlar arabada Kraliçenin yan ı na 
sokuluyorlar ve: 


"Bizim sevgili Kraliçemiz, biz aç kald ı k, senelerden beri 
bizi hiç aramad ı n ı z. Bir daha bizi b ı rakı p kaçmay | 
nız. Bize bak ı n ı z. Biz de sizi sevelim. Başımı zda 
tutalım, olmaz mı ?" 


Diye dertle ş iyorlardı..." 


Duruma dikkat ediniz; karaborsac ı lar ve hükümetin 
bunlar ı ho ş görü ş ü yüzünden zulme ve açlığa 
mahküm bir halk, ne kadar merhametli ve ş efkatlidir. Bir 
tutu Şta yere vuraca ğı Krall ı ğ ı , yine affediyor, ya ş 
ay ı p gitmesine raz ı oluyor. Yaln ı z bundan sonra olsun, 


kendisiyle ilgilenmesini istiyor. 


Halk ı n, ihtilal hakk ı n ı ne kadar iyiye kulland ı ğ | 
görülüyor mu? 


Denecek ki, eninde sonunda, yine bu hakk ı na dayanarak 
XVI. Louis'yi giyotin alt ı nda öldürmedi mi? 


Evet, fakat hangi ş artlar altı nda?... 


Birçok defa, XVI. Louis'nin ihtilâle yöneltti ğ i suikastleri 
hayretle gördükten 


sonra ve nihayet Kral vatan dü ş manlar ı yla elbirli ğ i 
ettikten sonrad ı r ki ölümüne karar verdi... Ve 
Cumhuriyeti kurdu. 


Ş uras ı da kaydadeğerki, XVI. Louis, mecliste, e şitli 


ğ e yak ı n pek küçük bir ço ğ unlukla idama mahküm 
oldu. 
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B ı ça ğ ı kemi ğ e dayamamak lâzımdır. B ı çak kemi 
ğ e dayan ı nca, halkın, hem de hakl ı olarak 
yapmayaca ğı bir ş ey yoktur 


Osmanl ı İ mparatorlu ğ u tarihinde Locke'u teyid eden 
olaylara rastlan ır. 


Osmanl ı tarihinde Deli lâkab ı yla anılan I. Í brahim 
nice deliliklerine bu millet gö ğ üs germedi mi? Fakat b ı 
çak kemi ğ e dayan ı nca, onu tahttan indirerek hapsetti. 
Hapiste de rahat durmay ı nca, öldürdü (1). Hezarpare 
lâkabı yla an ı lan Sadrazam Ahmet Paşayı da 
Sultanahmet meydan ı nda paraladı . Paralad ı ktan 
sonra da, hainlerin eti romatizmaya iyi gelir kanaat ı yla, 
parça parça kı ydı. Herkes ötesine, berisine sürme ğ e 
başladı. Demek, b ı çak kemi ğ e dayan ı nca padi ş 
ah ı öldürmekte, sadrazam ı bin parça yap ı p ilâç diye 
kullanmakta milletin korkusu ve pervas ı yoktur! 


Hainlere, millet soyguncular ı na ibret Kulakları na 
küpe!!... 


Fakat insafla dü ş ünelim; millet bu cezay ı padi ş aha ve 
onun sadrazam ı na vermeyip de kime vermeliydi?... 


Millet Abdülhamit'e az m ı dayandı ? 


II Abdülhamit tam 33 yı I bu milleti en tabil haklar ı 
ndan mahrum etti. Vatan ı çöküntü veyıkıntıyauğ 
ratt ı . Millet sabretti. Bı çak kemi ğ e dayan ı nca, gerçi 
biraz geç oldu ama, mesele kökünden halledildi. Koca 
müstebit önce Selânik'te Alâaddin kö ş künde hapsolundu. 
Sonra bütün ömrünü Beylerbeyi kasr ı nda bitirdi. Bu ceza 
ona azdı . Çok azdı. Fakat milletler bilhassa, Türk 
milleti, çok âlicenapt ı r. Zalimlerine bile (1). 


Bununla beraber, Ziya Paşanın dedi ği gibi: "Zalimlere 


bir gün dedirir kudreti mevlâ Tallahi lekad aserekellahü 
aleyna..." 


Tarihin me ş hur haini son halife Sultan VI. Mehmet 
Vahdeddin ele al ı yorum. Bu adam, millet huzurundaki 
yeminini çi ğ nedi. Millet meclisini dü ş manlara da ğ ı tt 
ı rd ı . Milletvekillerinin ileri gelenlerini yine dü ş man 
eliyle yabanc ı memleketlere, Malta'ya sürdürdü. Ş 


wv 


eyhülislâm ı Dürrüzade Abdullah'a verdirdi ğ i fetvalarla 


vatan ı kurtarmaya çal ı şan mücahitlerin ölümünü ş art 
ko Ş tu. Atatürk'ü idama mahküm etti. Bütün bunlara ra ğ 
men kendine tekrar tekrar yap ı lan nasihatlara kulak 

asmad ı . Vatan kurtuldu ğ u, millet hürriyet ve istiklâline 
kavu ş tu ğ u gün, oda vatan dü ş manlar ı yla beraber 


kaçtı. 


Saltanat kaldırı Id ı ve Cumhuriyet ilân olundu. İ htilâl 
hakkını bir millet bundan daha me ş ru bir surette 
kullanabilir mi? 


Demek oluyor ki, Locke'un muar ı zlar ı , olgulara değil, 
sübjektif fikirlere dayanmaktad ı rlar. Realiteler bunlar | 
yalana ç ı karmaktadr ı lar. 


Yine bu muar ı zlar diyorlar ki, bir an için millete ihtilâl 
hakk ı n ı tan ı yalı m... fakat, millet bunu kullandı ğ ı 


zaman, hakl ı kullandı ğını kim de ğ erlendirecek? 
Hakem kim olacaktır?... 


Locke bu soruya kestirme karşılığın ı vermekte 
zorluk çekmemi ş tir. O, k ı saca diyor ki: 


"Borçlunun, borcu verip vermedi ğ ini alacakl ı dan daha 
iyi kim bilir ki? Hükümet ve meclis, millete kar ş ı birtak | 


m ödevlerle borçludurlar. Bu ödevleri yap ı p yapmad ı 
klar ı n ı milletten daha iyi kim de ğ erlendirebilir ki?" 


Ş üphe yok ki, alacakl ı olan millettir... Borcun ödenip 


ödenmedi ğ ini ondan iyi kimse bilemez. Hakem 
kendisidir. 


Locke teorisinin sentezi ve ele ş tirisi 


Locke realiteyi çok iyi görmü ş tür. Milletlere ihtilâl hakk ı 
n ı tan ı makla, onlar ı iki büklüm itaat haline dü ş 
mekten korumu ş tur. Í talyal ı Alfleri Í stibdat adl ı kitab | 
nda, istibdad ı kabul etmek, ona itaat edebilmek için, 
insan ı n alçak yaradılışlı olması gerekir, diyor. 
Locke, bu teorisi ile insan ı alçakl ı ğa kar şı korumaya 
çalı ş maktadır. Ş u ciheti derhal belirtelim ki Locke 
esas bir istibdat rejimi tan ı maz. Locke, devleti, anla ş 
maya dayand ı rır. Bu anla ş madan, yürütme veya 
yasama kuvveti yolunu şaşırı nca, millet ihtilâl hakk ı 
n ı ele al ı r Çünkü 


anla ş maya riayet edilmeyince, keyfi idare ba ş gösterdi, 
milletlerin iradesi hiçe say ı Id ı , demektir. İ stibdatla 
mücadele ise insanlığın en aziz hakkıdır. Í stibdat 
yerine, ulus egemenli ğ ini, millet iradesini kurmak ise, 
yine insanl ı ğ ı n en baş ta gelen bir borcudur. 


Locke'u daha iyi anlayabilmek için onun tasarlad ı ğ | 
devleti k ı saca bilmek faydal ı olur.. Bu büyük adama 
göre, devlet yok iken insanl ı k sava ş haline geldi. 
Hüküm kuvvetlinin idi. Bu hale bir nihayet vermek için 
insano ğ lu devleti kurdu. Kuvvetlinin, zay ı fı ezmemesi 
için, devleti birtak ı m ödevlerle borçland ı rd ı . Hükümet 
veya meclis borçlar ı na riayet etmeyince, sava Ş hali 
tekrar geri geldi. Ve bu hal sözünü etti ğ imiz anla ş ma 
hükümlerinin yeniden kurulmas ı na kadar devam eder. İş 


te ihtilal hakk ı da budur (1). 


Locke insan o ğ luna yara ş an bir devlet kurmu ş ve bu 
devleti ulus egemenli ğ ine, ulusun iradesine dayamışt 
Ir. 


Bizce Locke teorisinin biricik eksi ği ş u cümleler içinde k 
ı saca ifade olunabilir: 


Locke, milletlerin ihtilâl hakk ı n ı dar bir çerçeve içinde, 
belli ş artlar için dü şünür.Buşartlardı şı nda birtak ı 
m hâdiselerle kar şı la şı nca millet ne yapacaktır? Eli 
kolu ba ğ lı oturacak, seyirci mi kalacaktı r? Bilmem 
anlatabiliyor muyum? 


Bence, Locke'un hatası , milletlere ihtilâl hakk ı n ı kabul 
etmesinde değil; bu hakk ı, sınırlı halleresıkışt 
I rmas ı ndad ır. 


Milleti, ihtilâl hakk ı n ı kullanmakta mutlak surette 


serbest tan ı mal ı idi. İ htilâl ve Alman filizofu Kant'ın 
fikirleri 


Kant, Locke'un aksine olarak, ihtilâli sevmez ve milletlere 
ihtilâl hakk ı tan ı maz. 


Kant her ş eyin yava ş yava ş , geli ẹ me ile olacağına 
inan ır. Halk ı ayd ı nlatma, hükümeti uyarma, insanl ı ğ 
a arzu etti ği ş eyleri elde etmek için yeter, fikrinde 
bulunur. Bu suretle halk iyi haz ı rlanm ı ş olacak ve 
bunun bask ı sı altı nda hükümet gereken reformu ba ş 
aracakt ı r. Bu hususta en etkili araç olarak bas ı n ı ileri 
sürer. Hükümeti uyarma ve halk ı ayd ı nlatma vazifesini 
basın yapacak, lâf ı n kı sas ı , gereken yenili ğ i yava 
ş yava ş basın empoze edecektir. 


Kant'a göre ihtilâl menfur bir ş eydir. İnsanlığın 
ilerlemesinde de ğil, 


gerilemesine yarar. Vücuda getirilmi ş her ş ey ve bunlar | 
n do ğ uraca ğ ı gelecekteki varl ı klar, ihtilâl neticesinde 
yok olur. Ve i ş te bu, gerilemenin belli ba ş | ı âmilidir. 


Bundan dolayıdır ki, Kant 1793 Frans ı z Anayasas ı n 
ı be ğ enmez. Bu kanunu, halkı, her an o u ğ ursuz 
ihtilâle haz ı rlayan, tahrik eden biricik araç sayar. Kant'a 
göre, bu Anayasan ı n, hakka uymayan, milletlere zararl ı 
olan maddeleri ş unlard ı r: 


28, 33, 34, 35. 


Bu maddelere göre, bir milletin, anayasas ı n ı istedi ğ i 


zaman tadile, değiştirme ğ e yetkisi oldu ğ u gibi, 


v 


zorbal ı ğ a, zulme direnmeye de hakkı vardır. 


Hele 35 inci madde, hükümet, halk ı n kaynaklarını tan 
Iı madı ğ ı zaman; isyan, ihtilal halk için, hakların en 
kutsal ı , ödevlerin en esaslı sıdır, diyor. Kant'ın 


manasız, haksız, tehlikeli bulduğukayıtlariş te 
bunlardır. 


Ş u cihetle belirtebilirz ki, Kant, Rousseau'nun hayran ıd ı 
r. Onun fikirlerini benimser ve mutlak surette do ğ ru 


bulur. 


Bu yüzden denebilir ki, Kant, az çok çeli ş meye dü ş 
mektedir. Çünkü Rousseau, ihtilâlcidir. 


Rousseau diyor ki: 


"Dü ş ündü ğ üm ş eyleri yapmak isterdim. Yapmak 
elimden gelmedi ğ i için, yazdı m. Yapmay ı ba ş kalar | 
na, yapabileceklere b ı rakı yorum." (1) Bundan ne çı 
kar? denilemez. 


Bundan ç ı kan, ihtilâldir. Zira Rousseau, yepyeni bir 
düzene göre kurulmu ş , yepyeni bir kanun dü ş 
ünüyordu. Eski düzeneği yı kmay ı dü ş ünüyordu. Bu 
ise, ihtilâl ile ba şar ı lacaktı . Rousseau bunu istiyor, 
fakat gerekli kudreti, cesareti kendinde bulam ı yordu. 
Dile ğ ini, Robespirer'ler, Danton'lar yerine getireceklerdi. 


Getirdiler. 


İş te, Kant'ı n ihtilâl hakkını , milletlere tan ı mamakla 
dü ş tü ğ ü çeli ş iklik! Kant haklı mı ? 


Ş üphe yok ki ihtilâl hakk ı nı sı k sı k kullanmak, bir 
fenal ı kt ı r. Her ş eyde oldu ğ u gibi, bu da zarar verir. 


Fakat, tarih ve tarihin realiteleri gösteriyor ki, milletler bu 
hakk ı kötüye kullanm ı yorlar. Bu sebepten bunda 
korkulacak bir ş ey yoktur. Korkulacak ş ey, böyle bir hakk 
ı milletlere inkâr etmektir. Böyle bir hakk ı n milletlere 
inkâr edilmesi, onlar ı her türlü idareye kar ş ı iki büklüm 
bir itaate, uyu ş uklu ğa, alçalmaya yöneltmektir. Her 
idareye, her emre ba ş üstüne demeye,alıştırılmış 
bir millet ölmü ş tür. 


Allah rahmet eylesin! .. 


Kant; milletlere ihtilâl hakk ı n ı inkâra gidece ğ ine, 
hükümetlere, milletlerin ihtiyac ı na göre hareketi, mutlak 
bir vazife olarak yükseleydi, daha uygun dü ş erdi. 


Meselenin dü ğ ümü as ı | ş u noktadadır: Kant devlet 
ve hükümeti ba ğ ı ms ı z bir otorite; belki de milletin 


üstünde, ayr ı bir varl ı k tan ı maktadır. Bu kutsi varl ı 
ğ a isyan, ihtilâl, büyük bir günah gibi görülmektedir. 


Millet, devlet, hükümet ayr ı ş eyler de ğ ildir. Hepsi bir 
anlamdad ır ve hepsi millettir. Milletten ba ş ka bir ş ey 
yoktur. Ondan ba ş ka hiç bir ş ey olmay ı nca, her ş ey 
onun içindir. O ne derse, o olacaktır. Milletin dedi ği 
olmay ı nca, yap ı Imay ı nca, millet istedi ğ ini yapmak 
için her vas ı taya ba ş vurarak; iradesini, hükmünü 
yürütmek hak ve yetkisine maliktir. Hizmetçinin efendiye 
kafa tutmak hakk ı ve yetkisi yoktur. Olamaz ve 
olamayacaktır. 


Kant'ın milletin arzusuna ula ş abilmesi için, gösterdi ğ i 


vas ı ta pek gülünçtür. Kant, basını kullanmay ı tavsiye 
ediyor... 


Fakat dü ş ünebiliriz ki, bası n soyut bir anlam de ğ ildir. 


Bunu insanlar idare eder. İ nsanlar iyi de olabilirler, kötü 
de... 


İş ba şı nda bulunan bir hükümet, bas ı n ı elde ederse 
ne olacak?... Basın elde edilebilir mi, ve nası I? Binbir 
suretle! ... Para ile. Zorla (1). 


Ve nihayet gazeteleri kapamak, gazetecileri; hem de 
kanuna uydurarak hapsetmek suretiyle hükümet basını 


n hakk ı ndan pekalâ gelebilir. Bu takdirde ne olacak?... 


Sa ğ olsaydı , bunun cevabın ı büyük Kant'tan pekalâ 
bekleyebilirdik. Fakat madem ki sağ değildir; karşılı 
ğını onun yerine biz verelim. 


Hükümet basının hakk ı ndan gelince, ihtilâl hakk ı da 
günah say ılı nca olacak ş udur: 


Millet, kollar ı n ı kavu ş turacak, mumunu yakı p 
derdine yanacak! Geçmi ş te ve herhalde, tarih, buna, az 
mı ş ahit oldu? 


II. Abdülhamit, basınaağızaçtırdımı?2..Ağız 
açmak isteyenlerinağzını 


yırtmadımı? 


Í talya'da Mussolini, Almanya'da Hitler, Í spoanya'da Franko 
gazetelereağızaçtırdılarmı?Ağızaçtırmakş 
öyle dursun, kendi rejimlerini alk ı ş latmadılarmı ? Bir 
hükümet daha ileri de gidebilir. Kanuni bask ı yapar ki, 
istibdatlar ı n en tehlikelisi de budur. Kanunla basının 
ağzınıtı kar. 


Fakat böyle olaca ğına, millet mumunu yakı p da 
derdine yanaca ğına, böyle bir hale dü ş ece ğine, 


ihtilal yaparsa da kendini bu hale dü ş ürenlerin ba şı 
nda mum yaksa, daha iyi ve daha do ğ ru olmazmı ? 
Bunda ş üphe edilmemelidir. 


Tarih diyor ki, lüzumunda ihtilâl ç ı kartmak milletler için 
u ğ ursuz değil, mutlu neticeler verdi. Bu muhakkaktır. 


Uzaklara gitmek gerekmez. Türk milleti 1918'de ihtilâl 
hakkın ı kullanmasayd ı , bugünü yaratamazdı . Ne 
Türk'ün vatan ı , ne Türk Cumhuriyeti, hatta ne de Türklük 
kalırdı. 


Í ngilizler me ş hur ihtilâllerini yapmasalard ı , bugünkü İ 
ngiltere do ğ ar m ı yd ı ? (1) 1789 Fransa İ htilâli 
olmasayd ı ; insanl ı k bugünkü manas ı yla var olur mu 
idi? (2) İ htilâlde hayat vardır. 


Uyu ş uklukta da ölüm vardır. * 
Í htilâl ve Schopenhauer'in fikirleri Schopenhauer diyor ki: 


"Elde etmek istedi ğ imiz her ş ey, bize kar ş ı koyuyor. 
Her ş eyi iradesine rağ men yenmek gereklidir. Tarih, bize 
sava Ş tan, fitneden ba ş ka bir ş ey göstermiyor. Bar ı ş 
seneleri, k ı sa foto ğ raf pozlar ı na benziyor. Bütün bir 
piyes seyrimde bir defa rastlanan bir antrakt gibi! İ nsan 
hayatı , ebedi bir sava ş , bir kavgad ı r. Yaln ı z soyut 
(abstrait) fenal ı klara, sefalete, sıkıntı yadeğil, 
bütün di ğ er insanlara kar ş ı da böyle. Hayat 
mütarekesiz bir savaştır, bir kavgadır. Orada, silâh 
elde ölünür." 


Hayatınacıları na; yürümeyi zorlayan, acele ettiren 

zaman ı n sürati dekatılır ve bize soluk aldı rmaz. 

Bu, her bir ferdin arkas ı nda, forsalar ın ı kamçı layan 
gardiyan gibi durur (1). 


Alman filozofu Schopenhauer, Kant'ıntamzıttı olarak 
ihtilâlcidir. Hattâ bundan fazla bir şey... O, hayatın 
kendisini bile ihtilâl kabul eder. Hayat 


Schopenhauer'e göre fas ı las ı z bir dö ğ ü ş tür İ htilâl 
sadece bir hak de ğ il, o; sadece tabii bir olaydır. İ 


nsanlar sükünet istese bile, hayat buna izin vermiyor. O; 
insafs ı z bir gardiyandır ki, forsa halindeyaşı yan 
insanlar ı , elindeki tel k ı rbacı yla boyuna kamç | 
lamaktad ı n Hayatta dur durak yok. Boyuna onu a ş mak 
ve didi ş mek var. İş te Schopenhauer'in hayat denilen 
hay huydan anladı ğı. 


Türkçe bir mı sra ile, Schopenhauer'i ş öyle k ı saltmak 
mümkündür: "Bir gül kopar ı Im ı yor emeksiz" (1) * 


İ htilâl ve Schmoller'in fikirleri. 


Yine Alman iktisatç ı lar ı ndan Schmoller, Kant gibi 
ihtilalden ho ş lanmaz. Ona göre gerekli olan ş ey 
ekonomik, sosyal, siyasal tahrikleri, sebepleriyle iyi 
anlamakt ı r. Sosyal kayna ş ma fena bir ş ey de ğildir. 
Bu, felâketler kadar, iyi neticeler de verir. Buna 1815'ten 
1848'e kadar süren İ ngiltere'deki tahrikler ş ahittir. Fenal 
ı k meseleyi iyi koyamamakt ır. Fenal ı k gerekti ğ inde 
reform lüzumunu anlamamakta ve böylelikle ihtilâle yer 
haz Iı rlamaktadır. 


Í htilâl, daima bir talih oyunudur. Bu oyunda kazançtan 

çok, kaybetme vardır. İ htilâl kur ş unu, daima hedefi a 
şar. Í htilâli her zaman kaytakl ı k (gericilik) izler. Bu ise 
ihtilalden daha müthi ş , daha zâlimanedir. Fakat mutlaka 


gerekli, mutlaka sak ı n ı Imas ı kabil olmayan bir ihtilâl 
yoktur. Her ihtilâlin güne, ihtiyaca uygun bir ı slahat ile 
önüne geçilebilir, yoksa yaln ı z kuvvetle geçilemez. 
Tarihin bütün ilerleme hamleleri ihtilâlde de ğ il, ı 
slahattad ır. Schmoller'in dilekleri, tavsiyeleri çok güzel 
ve çok çekicidir. Fakat, zay ı f yeri, realitelerle, tarihin 
verimleriyle uygun dü ş memesidir. Büyük iktisatç ı ya 
göre (her ihtilâlin güne, ihtiyaca uygun bir ı slahat ile 
önüne geçilebilir,)) çok do ğ ru. Fakat bu ı slahat ı kim 
yapacak. Hükümet mi?... 


Problemin kar şı lı ğı bu ise -ki bu olmas ı lâz ı md ı r- 
i ş leri çok yüzeyde dü ş ünmektir. Zamanımız 
toplumlar ı çe ş itli menfaatleri temsil eden, çe şitli 
sosyal s ı n ı flardan kurulmakta ve bu sı n ı flẹları n 
devamli Iı çatı ş ması halindedir. Hükümet ise, en kuvvetli 
sınıfın, zamanı mı zda, burjuvalar ı n hizmetindedir. 
Hükümetin durumu bu oldukça, kendisinden kümelere do 
ğru ı slahat nası | 


beklenebilir? Hattâ hükümet bu ı slahatı n taraftar ı olan 
dahi, bu dile ğ ini nasıl ba ş arabilir? Her ş eden evvel 
egemen s ı Nn ı f ı n bunarazıolmasışarttır. Tarih, 


egemen s ı n ı f ı n buna kolay kolay raz ı olmad ı ğını 
gösteriyor. 


Eski Yunan'da, İ spartal ı lar zaman ı nda Cleman ve Agis 
ihtilâlsiz ı slahat yapmak istedikleri halde birincisi ç ı 
karlar ı na dokunulanlar taraf ı ndan, ikincisi dı ş dü ş 
manlar taraf ı ndan ortadan kaldırı Id ı lar, hele 
birincisi; anas ı ve büyük anası yla beraber katlolundu. 
Bunlar ı n bütün bu güzel maksatlar ı ndan ortada 
sadece, kanl ı bir hatı ra, yahut ho ş ça bir seda kaldı. 
Nitekim Agis'in anas ı Agistrata bo ğ ulurken: 


"Bizim ölümümüzden İ spartan ı n saadeti, selâmeti do ğ 
sun!" Diyebağırmıştı (1). 


XVI. Louis gelmekte olan kanl ı ihtilâli önlemek için, birtak 
ı m vergi, Iı slahatı na 


te ş ebbüs etmi ş bulunuyordu. Zadegânlar ı n ş iddetli 
karşıduruşukarşısı nda kalı nca vazgeçmeye 
mecbur oldu. Í nat etseydi zadegânlar ı n elinde yok 
olacaktı . Görülüyordu ki, büyük ekonomist, hem ş ehrisi 


büyük filozof Kant gibi realiteden uzak teorilerle me ş 
guldür. 


Haks ı zl ı ğı yola getirmenin tek çaresi, ihtilâl hakk ı n ı 
kullanmakt ı r. 


İ htilâl ve Nietzsche'nin fikirleri 


Nietzsche, samimi eserler istiyor. Genel anlam ı yla 
samimi eserler... candan i ş istiyor. Hep ve yaln ız 
okuyanlara; tembeller diye haykırı yor. Bunlar sadece 
seyircilerdir. Nietzsche bunu istemiyor, i şba şar ı Imas ı 
n ı arzu ediyor. Bu hususta en samimi, halk ı buluyor ve 
onu seviyor. Çünkü o, seyirci değil i ş çidir. Nietzsche 
ilerleyi ş in geli ş me ile, ı slahatla de ğ il, ihtilâlle olaca 
ğını açı kçai ş aretliyor; dü ş üncelerini da ğ larla, 
tepelerle sembolize ederek diyor ki: "Da ğ lar arası nda 
en kı sa yol, tepeden tepeyeaşılanıdır. Bu yolları 
a ş abilmek için bacaklar ı n uzun ve güçlü olmas ı lâz | 
md ır." 


Nietzsche'nin tekâmülcü, ı slahatç ı , ba ş tan savmac | 
olmadı ğ ı aç ı kt ı r. O, bir hamlede hedefe var ı Imas ı 
n ı istemektedir. Nietzsche halk ı o kadar sever ki, onu, 


Allah' ı n bir evrimi yapar. Diyor ki: 
"Önce ruh Allah idi. Sonra insan oldu, ş imdi de halktır. 


Nietshe samimiyeti, hareketi de ş u suretle tebarüz 
ettirmektedir: 


"Yazlan ş eyler içinde, sevdi ğ im tek ş ey kendi kan ı yla 
yaz ı land ı r. Kanla yazmak, kan ı n ruh oldu ğunu ö ğ 
retecektir. Hep o yaln ı z okuyan tembellere lânet 
ediyorum. Herkeste boyuna okumak hakk Iı olsaydı , bu 
gitgide kokutur ve bozard ı . Yazılan yazı yıdeğil, 
fikri de! "' 


Nietzsche ilerlemeyi bile kabul etmiyor. Her ş eyin ihtilâl 


ile hallini istiyor. İ htilâl ve Frans ı z âlimi Paul Janey'nin 
fikirleri 


"Bir ihtilâlin hakl ı oldu ğ unu önceden tesbit eden bir 
ölçü yoktur, bu bir takdir meselesidir. Bu yolda verilecek 
hüküm, tarihe ve felsefi hak bak ı mlar ı na dayanmal ı d 
Ir. 


Bir milletin; hükümetini, hükümet ş eklini de ğ i ş tirmek 
hakk ı olup olmadığını sormaksızın deriz ki, o, bir 
müddet kendini muhafaza etmek için, yarattı ğı 
müesseseler u ğ runa kurban edilemez." Hak bakımı 
ndan Frans ı z ihtilâli 


Janey; bu prensibi Fransa İ htilâli'ne uyguluyor. Diyor ki: 


"1789'da Fransa krall ı ğ ı sadece güçten yoksun kalmam 
ı ştı . Fakat kendi kendini güçsüz ilân etmi ş ti. Bunun 
üzerine 'Etats generaux' ad ı verilen, millet meclisine ba ş 
vurdu. Krall ı k her vas ı tay ı denedikten ve hükümet 
etmek imkân ı n ı mutlak surette bulamad ı ktan sonra, 
milleti topladı , bu hareket tarz ı yla, hükümet mutlak ı 
yetten vazgeçmi ş oluyordu. Zira, nası | ki, sorumsuz 
yetki olmazsa, yetkisiz sorumluluk da olamaz. Milletin, 
milletin en kalabalı k kı sm ı n ı n, yani milletin çal ı ş 
kan ve üretici kısmının ki -bundan devletin 
maliyesini kurtarmas ı isteniyordu- i ş te bu k ı sm ı nda 
gelecek için teminat almaya hakk ı vard ı . Netice itibar ı 
yla halk, üstüne çöken yüklerden de kurtulmu ş olacaktı. 
Bu suretle derebeyli ğ in ve mutlakiyet krallığının 
kaldırı Imas ı kapal ı olarak kabul edilmi ş oluyordu. 


Bu iki nokta Fransız Í htilâli'nin, iki maddesidir. Prensip 
itibarı yla yaln ı z do ğ ru de ğ il, hakl ı d ı r da. 


Sonraki olaylar ı , menfaat anla ş mazli ı klar ı , ihtiraslar, 
dışanlaşmazlı klar do ğ urdu, sapma, yı kma iş 
lerine gelince, bunlar o meselelerdir ki bu hususta hüküm 
vermek tarihe aittir. Bu gün dahi Frans ı z İ htilâli'ni 
savunanlar, onun bütün safhalarını , vukuat ve kazalar | 
n ı kabule hiçbir ş ekilde mecbur de ğ ildirler. 


Bu ihtilâlin esas ı , eski rejimin kaldırılmasıdır. Eski 
rejim ise kudretsizlik yüzünden yerini b ı rak ı yordu. İ 
htilâlin tekâmül ve inki şafı nda ne hatası , ne suçu 
olursa olsun gerçekte do ğ rudur." 


Ben, Paul Janey'nin fikirlerini biraz karı şı k, biraz da çeli 
ş ik buluyorum. Ayn | 


zamanda pratik de de ğ ildir. 


Paul Janey'nin fikirleri çeli ş iktir. Çünkü bir milletin 
nihayet kendi maddi ve manevi saadeti için varl ı k verdi 
ğ i kurumlar ı na kurban edilemeyece ğ ini bizzat Paul 
Janey ileri sürdü ğ ü halde, Frans ı z İ htilâli'nin, 
hükümetin istek ve 


müsaadesi yla ba şarı idı ğ ı n ı kaydederek, onu bu 
yönden hakl ı göstermek istiyor. Ya krall ı k, Etats 
generaux'yu toplantı ya ça ğ ı rmam ı ş , mali güçlükleri 
ortaya koymam ı ş olsaydı , ne olacaktı ? Millet hakl ı 
olmak için, onun davetine kadar bekleyecek, ı st ı raplara 
katlanacak ve iki büklüm bir itaat mi göstereckti? 
Janey'nin analizine göre; evet. Fakat bence hiçbir vakit! 


P. Janey'nin ortaya koydu ğ u esasları ; Türk, İ ngiliz, Rus 
ihtilâllerine 


uyguladığımız zaman, bunlar ı haks ı z görmemiz 
gerekir. Zira, Türk ihtilâli hain bir sultan - halifenin ve 
onun hükümetlerinin sonuna kadar yaptı kları saldırı 
ve savunmaları kırakırakazanılmıştır. İ ngilizler 
ihtilâllerini ve bunlar ı n verimi olan ş artlar ı , kralların 
Iı n, kral hükümetlerinin inat ve savunmalar ı nara ğ men, 
hem de kral ba ş lar ı keserek ald ı lar Hele Ruslar... 


Paul Janey'nin fikirleri ile bunlar ı nası | izah edebiliriz? 


Bence Frans ı z bilgininin en do ğ ru görü ş ve dü ş ünü 
şüşu noktada toplanır. "Bir millet saadeti için varl ı k 
verdi ğ i kurumlara kurban edilemez." Gerekti ğ inde 
herhangi bir ihtilâl yine bu prensiple izah edilmelidir. 
Milletin kurban edilmek üzere oldu ğ unu kim de ğ 
erlendirecek? Locke'un dedi ğ i gibi bizzat milletin 
kendisi: Ve Nam ı k Kemal'in dedi ğ i gibi: 


"Milleti kurban edenler, millete kurban olur." 


Ş urac ı kta, Paul Janey lehine bir noktacı ğ ı daha aydı 
nlatmak isterim. Olabilir ki, Janey, Frans ı z Í htilâli'ni halk 
bakımı ndan ele ş tirirken onu bu suretle aç ı klamas | 
, yaln ı z ve sadece bu yönden hakl ı gösterilece ğ inden 
değil, fakat bu bak ı mdan da aç ı klanabilmesi mümkün 
olaca ğ ı ndand ı r. Buna diyecek yok. Ancak fikir aydı nl 
ı k de ğildir. 


Í htilâl ve Jean Jaurés'in fikirleri. 


" Í htilâlin adamları , f ı rt ı nalar içinde, dimdik ayakta 
durdular. Korkunç boraların y ı ld ı rı mlar ı içinde 


gözlerini k ı romad ı lar. Korkaklar gibi, yüzlerini 
örtmediler. 


Halklar ı , ekonomik geli ş meler, tam hakikatlere giden 

hareketler; acıları , zorbal ı klar ı , ölümleri hiçe sayan 
heyecanl ı vicdanlar yükseltir." diyor. Jaur&s'e eklenecek 
fikrimiz yoktur. Fikirlerini oldu ğ u gibi benimsiyoruz. Bir 
tek cümle eklemek gerekirse, o da ş udur: 


Türk genci! Atatürk'ün sana emanet etti ğ i Cumhuriyeti 
korurken, sen de dimdik ayakta duracaksın, sende, ş im 


ş ekli boraların y ı Id ı rı mlar ı içinde göz kı rpmadan 
bekleyeceksin.. 


Al ı nlar yüksekte... gözler ilerde! 


Aşacağın yollar uzundur. Taşlı, çakıllıdır.. Sen 
bu mesafeleri gerekti ğ inde yalın ayakaşacaksın... 
Ayakları n kanayacak, acı yacakt ı r... Fakat mutlaka aş 
acaks ın. Mesafeler kanayan ayaklarınınaltı nda 
bitecek...taşları yla, çakı Ilar ı yla eriyecek, amacına 
yol açacaktır. Kalpler yüksekte hep ve daima ileri! J.J. 


Roussea'ya göre: 


Egemenlik kayıtsız veşartsı z ulusundur. O, kurumlar 
ı nda istedi ğ i gibi tasarruf eder. Hattâ kral, Sultan, prens 
bunlar, egemenli ğ in orta ğ ı de ğ ildirler. Görülegelen 
memurlard ır... Millet, istedi ğ i vakit bunlara kapı yı 
gösterebilir. Kendilerine yol verilince bir ş ey iddia 
edemezler; iddia etmeye haklar ı yoktur. Rousseau: 


"Dü ş ündü ğ üm ş eyleri yapmak isterdim.. Yapmak 
elimden gelmedi ğ i için yazdı m.Yapmay ı ba ş kalar | 
na, yapabileceklere b ı rakı yorum" diyor. 


Rousseau'nun fikirlerine ekleyecek bir ş eyimiz yoktur. Aç 
ı kt ı r. Ve ihtilâlcidir. Amerikalı me ş hur Ceferson "'Her 
yirmi senede bir, mutlaka bir ihtilâl olmas ı , her millet 
için iyidir" derdi. Ve bunu âdeta iman ile söylerdi. İ htilâli 
insanlı ğın yükselmesine, ilerlemesine belli ba ş lı bir 
vas ı ta say ı yordu. "Milletlerin ihtilâl hakkı , tartı şma 
götürmez, milletlerin kurumların ı de ğ i ş tirebilmeleri 


en tabii haklar ı ndand ı r. Bunları deği ş tirmemek, 
milletlerin 


mukadderat ı yla uzla ş amaz. Zira yeryüzünde insanın 
mânası , evrim ve geli ş medir... Evrim ve geli ş medeki 
engelleri kald ı rmak onun ya şama hakkıdır. İİ nsan ı 
n ya ş ama hakkı inkâr edilebilir mi? 


Milletler amaçlar ı n ı yitiren kurumlarıdeğiş 
tirebilecekleri gibi kald ı rabilirler de. Bir kurum yoktur ki 
ferdin, kamunun evrim ve geli ş me gayesini sürekli 
olarak tutabilsin. Tutamaz. Bu, mümkün de ğildir. Değiş 
mez prensip yoktur, fena 


kurumlar ı n yeni düzene kar şı t olanları n mutlaka de 
ğ i ş tirilmeleri, kald ırı Imalar ı birer gerekçedir. Kötü 

müesseseler; bo ğ ucu, çürük saman ate ş ine benzerler. 
Bunlar ı n söndürülmesi gerekir. İ yilerine gelince, bunlar 


da aydı nlata aydı nlata kendi kendilerini yer ve 
bitirirler." 


Fichte'nin görü ş ve analizleri sa ğ duyunun tam verimidir. 


Bunlar ı olduklar ı gibi benimsemekten ba ş ka ne yapı 
labilir? 


Hele "de ğ i ş mez prensip yoktur'' tezi, bükülmek kabul 
etmez, ta ş tan bir hakikattir. Ebedi olduklar ı n ı iddia 

eden Gök kitaplar ı bile yerlerini zaman ı n icaplar ı na b 
ı rak ı yorlar... İşte Tevrat, i ş te Í ncil, i şte Kuran. Hattâ 


bunlar ı gönderen "Allah" bile anlam ı n ı de ğ i ş tiriyor. 
Bazen büsbütün yitiriyor. Rus komünist ihtilâlinde 
duvarlara yap ı ştı rılan levhalarda: "Allah tarihe kar | 
ştı!" ibareleri görülüyordu. 


Voltaire, Pareto gibi filozof ve sosyologlar, "Allah insanlar ı 
de ğ il; insanlar Allah ı yarattı lar" diyor (1). 


Bu hakikatler kar şı sı nda, hakikat olan yeni nizam kar 
şı Sı nda, anlamını yitirip tutunmakta ı srar eden 
kurumlara ve varl ı klara kar ş ı milletlerin ihtilâl hakk | 
nas ı | inkâr olunabilir? Bunu inkâr, milletlerin ya ş ama 
hakkın ı inkâra varır. Bilimsel sosyalizmin ş efleri Karl 
Marx ile Engels de dereceli ı slahat ı kabul etmezler. 
Bunlara göre ihtilâl zorla ve silâhla başarılır. İ htilâli, 
üretim sistemlerindeki radikal de ğ i ş iklikler tamamlar. 
Medeniyetler ancak üretim sistemleriyle ifade edilir ve aç ı 
klan ır. 


Marx diyor ki, (1) "Toplumun ekonomik bünyesi; üzerinde 
yükselen siyasal, moral hukuki binan ı n maddi temelidir. 
Esas ı d ı r. Sosyal vicdanın zaman zaman aldı ğı ş 
ekiller, anlay ı ş lar toplumun bünyesini yapan ekonomik 
sistemle ilgilidir. Maddi hayattaki üretim metodu, sosyal, 


siyasal, psikolojik ve moral hayatı n durumların ı tayin 
eder." 


Karl Marx'a ve Engels'e göre; ihtilâl demek eski toplumun 
sinesinde yeni unsurlar ı n, yeni sebeplerin geli ş mesi 
demektir. Bu yeni unsurlar, eski toplumun unsurların | 
yenecek kuvveti kazan ı nca, eskilik yerini yenili ğ eb ı 
rak ı r. Bu fikirleri, k ı saca aç ı klamadan önce, ihtilâl ve 
sebepleri hakk ı nda en esasl ı görü ş ü belirtmi ş 
olduklar ı n ı söylememiz gerekir. 


Komünizm, amaç edindi ğ i rejimi kurabilmek için, ilk 
hamlede, bugün mevcut, üretim metodunudeğiş 
tirmeyi prensip olarak kabul etmi ş tir (2). Bugünkü 
üretim metodu serbesttir ve ferdidir. Komünizm bunu 
kollektif hale koyacakt ı r. Üretim kollektif hale gelince 
toplumun bugünkü esaslar ı da deği ş ecektir. Serbest 
rekabet sistemi kalkacak, yerini komün idareleri alacakt ı 
r. Bu suretle sosyal, moral, ekonomik ve siyasal rejim de 
bugünkünden bamba ş ka bir manada 


görünecektir. Bunu geni ş ölçüde aç ı klamay ı , rejimlerin 
mukayesesiyle ilgili bölüme b ı rakal ı m. 


Ş u ciheti de belirtmeliyim ki; ben komünist de ğ ilim. 
Türk milliyetçisiyim. Böyle do ğ dum, böyle ölece ğ im. 
Türk birli ğ inin bir gün hakikat olaca ğı na inancım 
vardır. Ben görmesem bile, gözlerimi dünyaya onun 
rüyalar ı içinde kapayaca ğ ı m. T ı pk ı Uhud ş ehidi Said 


ankedotu gibi (1) Peygamberimizin arkada ş ları ndan 
Sadi, Uhud'da ş ehit olarak ölürken ba ş ucunda 
bulunanlara demi ş ki: "Gidiniz!... Peygamber'e deyiniz ki, 
onun ş ehitlere müjdeledi ğ i cennetleri görüyorum ve ş 
imdi oraya girmek üzere bulunuyorum"!" Said Müslümanl 
ı ğa bu kadarinanmıştı. Ben de Türk birli ğ ine 
bundan fazla inan ı yorum. Onu görüyorum. Yarının 
tarihi, yeni bölümlerini Türk birli ğ iyle açacaktır. Dünya, 
sükünunu bu bölümler içinde bulacaktır.Kâşgırlı 
Mahmud'un "Divan- ı Lügat'it Türk"ünde dedi ğ i gibi: 
"Tanrı ; Türkü, insanlı k, ş erirlerden, ş akilerden 
kurtulsun diye yarattı " (2). Fakat Marx'ın görü ş 
lerinden, ilmi tahlillerinden, metotlar ı ndan hak ve 
hakikatler lehine istifade edilecek çok ş eyler vardır. 


Clemenceau, Dokuz Konferans adl ı eserinde bu hususta ş 
unlar ı söylüyor: "Cumhuriyetçi ve demokrat do ğ dum. 
Cumhuriyetçi ve demokrat ölece ğ im. Fakat 


itiraf etmek lazımdır ki Marx'ın kritiklerinden 
demokrasi hesab ı na çok faydalandı m. Demokrasinin 
zay ı f, sakat yerlerini Marx' ı n bu rejime indirdi ğ i kritik 
kı rbac ı n ı n darbeleri altı nda gördüm. Bende, onlar | 


tamamlamak duygusunu bu kritikler uyandırdı." 


Bir hakikat kaybolmamal ı dır, gizli kalmamalıdır. 
Velev ki, bu hakikat hası m taraf ı ndan gelse bile. 
Hakikatler gizlenmeseydi bugün insanl ı k binlerce y ı İl ı 
k bir ilerlemeyi gerçekle ş tirmi ş olurdu. 


Türk Cumhuriyeti, bütün hakikatlerin, bütün çı plakl ı ğ ı 
yla ortaya konulmalar ı nın bir verimidir. 


Lenin'in "Devlet ve Í htilâl" ad ı ndaki eseri okununca, 
insanlı ğın mutlu olmas ı için yazar ı n ihtilâlden ba ş 
ka çare görmedi ğ i açı kçaanlaşılır. O kadarki, bu 
adam, Rousseau'nun aksine olarak yazmaktan ziyade, 
yapmaktan hoşlan ı yor. Devlet ve ihtilâl'in son fasl ı n | 
yazmam ıştır. "Bu bölümü yazmaya vakit bulamadı m, 
yaptı m. Yapmak yazmaktan güzeldir. Son bölümü 
okumak isteyenler, Rusya'da yarat ı lan eseri, gözden 
geçirsinler "" diyor. 


Bir kere daha anlam ı ş oluyoruz ki: Lenin Rousseau'nun 
tam zıddıdır. Í kisi de ihtilâlci. Fakat Rousseau yapam 
ı yor, yaz ı yor. Lenin hem yaz ı yor, hem de yap ı yor. 
Bununla beraber Rousseau "Toplum sözle ş mesi" 
Jakobenlerin elinde kutsal kitap hükmünü sürdü. Ve bütün 
dünya rejimlerinin mukadderat ı n ı tayinde etkili oldu. 
Hem de pek çok. Bu bak ı mdan K. Marx'ın Kapital'inden 
daha bahtlı d ı r denebilir. Ş u cihet de kayda de ğ er ki, 
Lenin'in hayatı ba ş tanba ş a, dava u ğ runda bir 
feragat örne ğ idir. Arkada şı Troçki ilk ihtilâli anlat ı rken 


ş unlar ı söyler (1): "Basit bir oda içinde ihtilâli idare 
ediyordu. 


Her taraftan boyuna telefon haberleri geliyordu. Günlerce 
uyumam ı şt ı k. Peri şan halde idik. Kat ı bir kanape 
üzerinde yanyana biraz uyku kestirmek istedik. Hem ş 
iresi odaya girdi. Zafer müjdeledi, toplantı ya gittik!" 


Atatürk, Lenin'in de aksine olarak yazmaktan de ğil yaln 
Iı z yapmaktan hoşlan ı yor. Büyük Nutuk ve ona ili ş ik 
vesikalar kitabını,işlerbaşarıldı ktan sonra yazd 
Iı. O yapmadan yazm ı yor. Yapmadan lâf yok. 


Yapt ı ktan sonra anlatma, hesap verme var Atatürk, 
hayat ı ş öyle anlatı yor: 


"Efendiler, bilirsiniz ki, hayat demek, mücadele, 
müsademe demektir. Hayatta muvaffak ı yet mutlaka 
mücadelede muvaffak ı yetle mümkündür. Bu da, manen 
ve maddeten kuvvete, kudrete istinat eder bir 
keyfiyettir.Bir de; insanların me ş gul oldu ğ u mesail, 
maruz kaldı ğı bilcümle mehalik, istihsal etti ğ i 
muvaffak ı yetler, ma ş eri, umumi bir mücadelenin 
dalgalar ı içinden tevellüt edegelmi ş tir. Akvam ı ş ark ı 
yenin, Akvam ı garbiyeye taarruz ve hücumu tarihin belli 
başlı bir safhas ı d ı r. Akvamışarkı ye miyan ı nda, 
Türk unsurunun ba ş ta ve en kavi oldu ğu malûmdur. 
Filhakkika Türkler, kableislâm ve badelislâm, Avrupa 
içerisine girmi ş ler, taarruzlar, istilâlar yapmı ş lardır. 
Garba taarruz eden ve 


istilâlar ı n ı İ spanya'da Fransa hudutlar ı na kadar 
temdit eden Araplar da vard ır. Fakat, efendiler, her 
taarruza kar şı , daima, mukabil taarruz dü ş ünmek laz | 
md ı r. Mukabil taarruz ihtimalini dü ş ünmeden ve ona 
kar ş ı emniyete ş ayan tedbir bulmadan hareket 
edenlerin âk ı beti, ma ğ lüp ve münhezim olmaktır, 
münkariz olmaktır. 


Garb ı n, Araplara mukabil taarruzu, Endülüs'te ac ı ve ş 
ayan ı ibret bir felâketi tarihiye ile ba şladı. Fakat, 
orada bitmedi. Takip Afrika ş imalinde devam etti. Attilâ'n 


ı n Fransa ve Garbi Roma topraklar ı na kadar te ş mil 
edilmi ş olan imparatorlu ğ unu hat ı rlad ı ktan sonra, 
Selçuk Devleti enkaz ı üzerinde te ş ekkül eden Osmanl ı 
Devletinin, İ stanbul'da Ş arki Roma İ mparatorlu ğ unun 
taç ve taht ı na sahip oldu ğ u devirlere ı rcai nazar 
edelim. Osmanl ı tacidarlar ı içinde, Almanya'yı , Garbi 
Roma'y ı zaptü istilâ ederek muazzam bir imparatorluk 
kurmak te ş ebbüsünde bulunmu ş olan vardı. Yine, bu 
hükümdarlardan biri, bütün İ slâm âlemini bir noktaya 
raptederek sevk ve idare etmeyi dü ş ündü. Bu emelin 
sevkiyle Suriye'yi, Mısır'ı zaptetti. Halife unvanın | 
tak ı nd ı . Di ğ er bir sultan da hem Avrupay | 
zaptetmek, hem âlemi İ slâm ı hükmü ve idaresi alt ı na 
almak gayesini takip etti. Garb ı n mütemadi mukabil 
taarruzu, Í slâm âleminin ho ş nutsuzlu ğ u ve isyan ı ve 
böyle cihangirâne tasavvurlar ve emellerin ayn ı hudut 
içine aldı ğı muhtelif unusrlar ı n ademi imtizaçlar | , 


binnetice emsali gibi Osmanl ı İ mparatorlu ğ unu da, 
tarihin sinesine tevdi etti." 


Türk Ş ef'in nutku, o eserdir ki, günün birinde, 
milletlerden birisi, 


istiklalini, hürriyetini, bütün varlı ğın ı kaybetmek 
tehlikesine mâruz kalsa, hatta kaybetse bile bunların nas 
ı | kurtar ı laca ğ ı n ı ö ğ reten bir düstur, gösteren bir 
formüdür. Anar ş istler 


Büyük milletlere mensup birçok bilginlerin, ihtilâl hakk ı 
ndaki fikirlerinden bahsetmi ş , onlar ı analiz ve kritik 
etmi ş bulunuyoruz. Bu meyanda anar ş istler için de 
birkaç söz söylemek yersiz olmayacaktır. 


Anar ş istler de komünistler gibi tasavvur ettikleri yeni 
düzeni ancak ve mutlak ihtilâl vas ı tas ı yla kurulabilece 
ğ ini kabul ederler. Civciv hayata kavu ş mak için, nası | 
ki, yumurtay ı içinden kırı p parçalamak mecburiyetinde 
ise, insanlı k da yeni hayata ula ş mak için ayn ı suretle 
eski hayatı yı kı p devirmek mecburiyetindedirler. 


Anar ş istlerin esas davalar ı şu cümle içinde kı salt ı 
labilir. Devleti kald ı rmak! Anar ş istlere göre bütün fenal 
ı klar ı n ba şı devlettir. Zorbal ı k, zulüm her ş ey 
buradan geliyor. Í nsano ğ lu bu kurumu ortadan kald ı rd 
ı ğ ı gün rahat nefes alacak ve gerçek hürriyetine kavu ş 


acakt ır. Bu da müthi ş bir ihtilâl ile ba şarı lacaktır. İ 
nsanl ı k devletsiz kal ı nca kuvvetliler zay ı flar ı 
ezmeyecek mi? Bugün ş ikâyet edilen haksı zl ı klar 
devlet ortadan kalk ı nca fazlas ı yle artmayacak mı ? 


Anar ş istler buna hayır diyorlar. Çünkü ferde verilecek 
kültür ve terbiye onu devletten, devlet bask ı sı ndan 
doygun (müsta ğ ni) k ı lacaktı r fikrindedirler. Bu ne 
dereceye kadar do ğ ru bir davad ı r? Cevab ı n ı bugün 
mevcut meslekleri karşılaştır ı rken vereceğiz. 


Zaman zaman anar ş istler tehlikeli bir hal ald ı klar ı 


ndan hemen bütün devletlerce ş iddetle takip edildiler ve 
edilmektedirler. 


Bunlar ı n çokça bulunduklar ı yerler aras ı nda İ spanya, 
Í talya, Belçika say ı labilir. 


Anar ş istler, ilk yapacaklar ı i ş ler aras ı nda bilhassa 
hükümdar katlini amaç edinmi ş lerdir. İ sviçre'nin 
Cenevre kantonunda bir İ talyan anar ş ist tarafı ndan i ş 
lenen cinayet pek karakteristiktir. 


Anar ş ist, Cenevre'de Avusturya İ mparatoru Fransuva 
Josef'i bekliyordu. Halbuki imparatoriçe gelmi ş ti. Gölde 
gezinmek için vapura binece ğ i s ı rada imparatoriçeyi ş 


i ş ledi. Biraz sonra hükümdar ölmü ş tü. Anar ş ist 
yakalandı... Sorguya çekildi ğ i zaman: 


İ mparatoru öldürmek için gelmi ş oldu ğ unu, fakat 
gitmemesi için imparatoriçeyi öldürmü ş oldu ğ unu 
söylemi ş ti. Dünya, hükümdar aileleri fertlerinden birini 
eksiltmi ş olmakla ö ğ ünüyordu! 


Katil anar ş ist, müebbet hapse mahküm oldu. Yirmi sene 
yatt ı ktan sonra onu bir gün odası nda bel kayışı 


ndan ası Im ı ş olarak buldular. Kendi kendini öldürmü ş 
tü. 


Kropotkine, Bakonine anar ş izmin büyük ş efleridir 


Kropotkine'in La grande revalution ad ı ndaki eserleri pek 
me ş hurdur. Cropotkine diyor ki: 


"Hayatta hükümdarlar ı n son anlar ı milletlerin zafer 
arabaları na ko ş ulmak ve kamç ı darbeleri alt ı nda 
onlar ı çekmekle bitecektir. Devlet böyle bitecektir" Tarih 
ne diyor? Ve Realiteler 


Birçok büyük dinledik. Bunlar ı n ihtilâl ile ilgili muhtelif 
fikirleri üzerinde dü ş ündük. Büyük olayları k ı sa da 
olsa gözden geçirdik. Ş imdi de tarihi ve realiteleri 


dinlememiz ve gözden geçirmemiz faydal ı olacaktır. 
Dinledi ğ imiz, etüt etti ğ imiz fikirlerin hangilerinde 
isabet vardır? Bunları n hangilerinde isabet yoktur? 


v 


Bize bu soruların karşılığını en kestirme yoldan 


tarih söyleyecektir. Bir milletin ihtilal hakk ı varmı, yok 
mu? 


Bu sorunun lehinde ve aleyhinde çok söyleyenler oldu ğ 
unu biliyoruz. Soruya evet diyenler oldu ğ u gibi hayır 
diyenler de az değildir... Bunlar ı bir yana 


b ı rakal ı m. Tatbikata bakal ı m. 


Tarihte hakikat ne yolda ortaya çıkmıştır? Bunlar 
kendilerini ne yolda göstermi ş lerdir? 


Filozoflar ne derlerse desinler, ne yolda dü ş ünürlerse dü 
ş ünsünler... benim tarihin verimi olarak bildi ğ im, gördü 
ğ üm realite ş udur: Milletler haklar ı na kavu ş mak için 
ihtilâl yap ı yorlar. Milletler haklar ı na ihtilâl ile kavu ş 
uyorlar. Bu i ş ba ş ka türlü olmuyor. 


İş ba şı nda bulunanlar, milletlerin muhtaç olduklar ı 
yenilikleri, rica ile, niyaz ile kabul etmiyorlar. En küçük ı 
slahata bile raz ı olmuyorlar. Akl ın ve mantığın 
icaplar ı na uymuyorlar. Akıl ve mantı k zorunluluklar ı 
, Silahla takviye 


edilincedir ki, i ş ba şı ndakilere (Pekiyi!) dedirtmek 


mümkün oluyor Bunun aksi tarihte nadir de ğ il enderdir. 
Mesela: 


Japon Mikado'su milletine yeni, modern bir rejim vermeye 
raz ı oldu. İran Ş ah ı Muzaffereddin İ ran'a me ş rutiyeti 
vermi Ş . 


Fakat tarihin bu husustaki cömertli ğ i pek k ı tt ı r. Tarih 
böylelerini 


yeti ş tirmekte pek k ı s ı rd ı r. Milletlerin mukadderat | 
genel kurallar dı şı nda kalan böyle ş azlara (ayr ı k) ba 
ğ lanamaz. 


Saati çal ı p da, hayatî zorlamalar kendilerini gösterince 
hakka kavu ş man ı n çaresi ihtilâl oluyor. Binbir tecrübe 
bunu gösteriyor. İ htilâl iyi bir ş ey midir? 


Bunu bilmem, fazla u ğ ra ş may ı da gerekli 
görmüyorum. Bildi ğ im bir ş ey varsa o da ş udur: 


Milletler haklar ı na ihtilâl ile kavu ş uyorlar. 


Bu, doğru veya e ğ ri olabilir. Fakat, tarihin verimidir. 
Dönmez veşaşmaz bir verim. 


Buna bir nevi determinizm gözüyle de bakabiliriz ve bilim 
yönünden aldanm ış olmayız. 


Bu soru üzerinde biraz durmam ı z vakit kaybetmek say | 
Imaz. İ htilâli ayd ı nlar yapar, milletle beraber.. 


Í htilâli o ayd ı nlar yaparlar ki; hareketleri, çal ı şma 
sonuçlar ı milletin yüksek menfaatlerinin ifadesinden ba ş 


ka bir şey de ğildir. O kadar ki, mümkün olup da bunlar 
ı küme yapsaydı , kendi menfaati bak ı mndan ba ş ka 
türlü hareket edemezdi. Ş u hale göre ş arlatanlar ı n; 
"milletin bu i ş lerden haberi yok; buişi millet mi yaptı 
ki benimsensin? Türk milletinin henüz sevyesi elveri ş li 
midir ki, 


kendisini cumhuriyetle idare etsin? Bizde i ş leri bir veya 
birkaç ki ş i yapar; üst taraf ı ister istemez başeğer'", 
gibi fikir yürütmeleri safsatadan, bulan ı k sularda balı k 
avlamak sevdas ı na tutulmu ş olmaktan ba ş ka bir ş ey 
de ğildir. Bu gibiler, bu gibi yayg ı n söylentileri bilerek, 
kasten çı karırlar. Ş u halde ihtilâl kaytakl ı k (irtica) 
karşısındadır; süratle harekete geçmesi, kaytaklar | 
bastırı p cezaland ı rmas ı gerekir. 


Bu gibiler cahil ve safdildirler. Kendilerini ayd ı nlatmak 
lâzımdır. 


Tarihin hiçbir ihtilâli, biraz önce tespit etti ğ imiz kural d ı 
şı nda Charles Gide içtimai müesseseler ad ı ndaki 
eserinde bu esas ı kabul etmekle beraber, Spartaküs İ 
htilâli'ni bir istisna olarak gösterir. Bence buda yanlı şt 
ı r. Spartaküs'ün Roma zorbal ı ğı na yöneltti ğ i büyük 
ihtilâl, ne istedi ğ ini, ne yapacağını bilen ve bütün 
bunlar ı önceden tesbit ederek uygulamaya koyan bir 


harekettir. Ba ş ar ı sa ğ layamayaşını n sebepleri ise 
bütün kümenin karı ş mas ı de ğ il, ş efler arası ndaçı 
kan anla ş mazil ı kt ı r. Aşağı yukarı , bütün İ talya 
halk ı n ı n -hürler de dahil- Spartaküs'ün ard ı s ı ra 
yürümesine sebep, Roma otoritelerince halka reva görülen 
mezalim idi.. Ba ş ka bir deyimile, Spartaküs, halk ı n 
menfaatlerini bu derece canl ı bir ş ekilde temsil ediyordu. 
Birli g in sebebini burada aramak lâz ı md ı r (1). En ileri 
halk kümeleri dahi kendi başlarınabırakılırsa, 
kendi menfaatlerini bulup ay ı rmakta anla ş 
amayacaklard ır ş üphesiz. 


Kümenin mahiyeti ne olursa olsun, mutlaka ş eflere ihtiyac 
ı vardır. İşte bu ş eflerdir ki, ihtilâle yön verirler ve onu 
başarılıkılarlar. 


Osmanl ı tarihinden Ş eyh Mahmud Bedreddin Simavi i 
htilâli'ni ele al ı yorum. Bedreddin'in peşi sıra 40-50 
bin ihtilâlci yürüyordu. Ve bunlardan pek ço ğ u onun 
davas ı u ğ runda seve seve can verdiler. Fakat bunların 
hepsinin davay ı fikren savunmaya yetenekli olduklar | 
kabul edilebilri mi? 


Bedreddin Simavi'in davası ş u idi: 


1. Cumhuriyetçilik. (Padi ş ahl ı k, krall ı k ve bunlara 
benzer ş eyler zoraalınmıştır). 


2. Bir Allah vardır. Bütün insanların Allahı... 
Peygamberlere lüzum yoktur (1). Bu itibarla cami, kilise, 
havra vesaire mânası z ş eylerdir. Tek bir tap ı nak, 
bütün insanlar ı gö ğ sünde toplamal ı d ı r. Ziya Paşan 
ın dedi ğ i gibi: 


"Bir hâkten in ş a olunur, deyr ile mescit Birdir nazar | 
hakda mecus ile müslüman." 


3. Í nsanlar karde ş tirler ve her ş eyde ortakt ı rlar. Kad ı 
nlarda müstesna (2). Ş eyh Mahmud (Bedreddin) Í znik 
medresesinde bunlar ı vaazetti. Ve günün birinde 
talebelerinden Dede Sultan lâkab ı yla an ı lan Börklüce 
Mustafa ve Torlak Kemal, ihtilâl bayra ğı n ı açt ı lar. İ 
zmir havalisinde ve Saruhan'da Çelebi Mehmet l'le aralar ı 
nda kanl ı sava ş lar oldu. Nihayet bu büyük ihtilâl, say | 
karşısı nda yenildi. 


Dede Sultan'la, Sultan ordular ı aras ı nda ilk kapı ş ma İ 
zmir civar ı nda Karaburun da ğ ları nda vukua geldi. 
Sultan ordusu gerilemeye mecbur oldu. Az kaldı ,Ş 


ehzade Murad, ihtilâlcilerin eline tutsak dü ş üyordu. İ 
kinci ordu İ vaz Pa ş a kumandası nda geldi. Büyük sava 
ş lar oldu. Kan gövdeyi götürdü. İ ki tarafı n kayb ı yirmi 
bini geçiyordu. Börklüceli esir dü ş tü kanaatlar ı ndan 
vazgeçmesi, tövbe isti ğ far etmesi kendisine teklif edildi, 


red etti. Bunun üzerine Selçuk kalesi önünde çarm ı ha 
gerildi. 


Üç bin kadar silâh arkada şı na ayn ı teklifte bulunuldu. 
Tövbe isti ğ far ederlerse af edileceklerdi. Red ettiler 


Ve birer birer cellâdın satırına boyunlarını uzattı 
lar " İri ş Dede Sultan!" diyebağırı yorlardı . Davalar 
ı nda kanaatlar ı nda bu kadar kuvvetli idiler. Torla Kemal, 
Saruhan ovaları nda bastırıldı. Bir meydan sava şı 
ndan sonra o da ele geçti. Arkada şları yle beraber kaz ı 
ğakakıldı. 


Çelebi Sultan I. Mehmet ihtilâli bastı rm ı ş ve kesin 
yenilgiye u ğ ratm ı ş t ı . Bedreddin, İ sfenderiyaro ğ 
ullar ı 'na sı ğ ı nd ı . Orada da duramay ı nca Sinop 
yoluyla Bu ğ dan'a kaçt ı , oradan Balkanlar'a geldi. Kara 
orman'da yakaland ı , muhakeme edildi. Fakat ölümüne 
Türk âlimlerinden kimse fetva veremedi. Nihayet Acemden 
gelme bir molla, Herevi faetvas ı yla Siroz pazar ı nda ası 
Id ı . (Hurucu alessultan - Sultan ı n otoritesinden ç | 


kmak) suçuyla mahküm edilmi ş ti. Bedreddin'in bir kı sı 
m dü ş ünceleri, dü ş üncelerimize uymayabilir. Fakat 
Türko ğ lu Türk olan bu büyük âlimin, Bat ı Türkleri 
tarihinde y ı ld ı zlardan biri oldu ğ unda ş üphe yoktur. 
Ali, tarihinde bu büyük adam hakk ı nda çok saygılıdı 
r. Murad Bey Tarih Ebülfaruk'un da çok över. Hele 
Lamartin "Histoire de la Turgulie'"'sinde 


Bedreddin'i göklere çı kar ı r. Naz ı m Hikmet'in Simavnal 
ı Bedreddin ad ı ndaki manzum kitab ı zevkle, istifadeyle 
okunmaya de ğ er. 


As ı | meselemize gelelim. Bu büyük hareketin, h ı 
ristiyanlar ı n papazlar ı yla, yahudilerin hamamlar ı yla 
katı ld ı klar ı böyle bir hareketin bütün küme taraf | 
ndan yap ı Imas ı na imkân var mı ydı ? Hatta bugün 
bile, halkın o zamanlara göre ölçü kabul etmeyecek 
kadar ayd ı n oldu ğ u böyle bir ça ğ da, böyle bir ş ey 
mümkün müdür? Demek ki, ihtilâli ayd ı nlar yap ı yor, 
milletle beraber. 


Burada gizli kalmamas ı gereken önemli bir nokta daha 


vardır ki, bunu açı ğ a vurmadan konuyu bitirmek 
istemiyorum. 


Bedreddin Simavi hareketi s ı rası nda Rumlar da davaya 
katılmışlar, onlar da imparatorlar ı aleyhine harekete 


geçmi ş lerdi. Kendi dinlerinde gayet yobaz davranan Türk 
sultan ı yla, Bizans imparatoru tac ve tahtlar ı n ı 
tehlikede görünce anla ş makta gecikmediler. Tâcidarlar 
böyledirler, menfaatleri tehlikeye dü ş ünce, dini, iman ı 
bir yana b ı rakmakta bir an tereddüt etmezler. 


Í ngiliz ihtilâlleri bu söylediklerimizden ba ş ka türlü aç ı 
klanabilir mi? Büyük ş art hareketini büyük senyorlar ve 

ayd ı nlar yapmad ı lar m ı ? Büyük Frans ı z İ htilâli nas 
ılbaşarıldı? 


Gugliyelmo Ferrero'nun bu husustaki dü ş üncelerini yukar 
ı da kaydettik. Nihayet Frans ı z ihtilâli'nin yaptırıcıs 
ı , Í talyan bilgininin gösterdikleri de ğ il midir? Türk 
Cumhuriyetinin ilân ı günlerinde idi... Eski Ba ş 
vekillerinden Rauf, Vatan gazetesinde ç ı kan bir beyanat 
ı nda; Cumhuriyeti ilân etmek suretiyle, milletin 


oldu bittiler (emri vakiler) karşısındabırakıldığı 
n ı söyleyecek kadar ileri gitmi ş ti. 


Derhal ş unu kaydetmeliyim ki, e ğ er dünyada oldu 
bittilere kap ı Imayacak, oldu bittilerle idare edilmeyecek 
bir millet varsa, o da Türk milletidir. 


Türk milleti, oldu bittilerle idare ediliyor demek, ona en 
azdan bir hakarettir. Acaba Rauf bunun fark ı nda m ı yd ı 
? Ben ummam! 


Ş u halde dil sürçmesi mi oldu? Bunu da zannetmem. 
Ya nas ı | aç ı kl ı yabiliriz? 
Bu, zihniyet fark ı ndan ba ş ka bir ş ey de ğildir. 


Eskilerde bir huy vard ır. Kendilerini ileri, milleti geri 
görmek huyu! Mesele budur. 


Bu sakat zihniyet üzerinde biraz daha durmak faydal ı 
olacaktır. 


Frans ı z İ htilâli'nde, o s ı ralarda 17 milyon kadar bir ş 
ey olan Frans ı z milletinin hepsi, ihtilâle taraftar ve 
Cumhuriyetçi miydi? 


Bu soruya evet demek imkânı var m ı d ı r? Bir kere bir 
milletin hepsi nası | ihtilal taraftar ı olabilir? 


Buna maddeten imkân yoktur. Be ş ikteki çocuklar, bir 
aya ğ ı çukurda ihtiyarlar bunlar ı n hepsinin ihtilâl 
taraftar ı olmas ı hayal edilebilir mi? Bundan ba ş ka, 
biraz da vak ı alara bakabiliriz. 


Vand' ee, Liyon kaytakl ı klar ı na ne diyelim? Bir kaytakl ı 
k ki, az kaldı ihtilâli kökünden söküyordu! 


Yabanc ı memleketlere kaçan yüz bin mülteciye ne 
diyelim? Bu mülteciler Fransa'nın başına sava ş 
açmadılarmı ? 


Giyotin alt ı nda kopar ı lan binler ve binlerce kafalara ne 
diyelim? Niçin kopar ı İd ı lar? 


Ve nihayet, bugünkü Frans ı z Cumhuriyeti üçüncüsüdür. 
Ve bir oy fazlas ı yla kurulmu ş tur. 


Cumhuriyetlerin düşüşü ve bunları n yerini imparator 
ve kralı nalı şı, Fransa'da bütün halkın Cumhuriyet 
taraftar ı oldu ğ unu mu gösterir? 


Halâ bugün, Fransa'da kralc ı lar, bunlar ı n gazeteleri ve 
örgütleri vard ı r. Hakikatleri biraz daha açı ğ a koyal ı 


m. 


Fransa'da, ihtilâl patlak verdi ği gün Cumhuriyetten bahis 
bile yoktu. Böyle bir kelimeyi bilen yok gibiydi. XVI. Louis 
ad ına madalyalar basıldı . Ve üzerlerine "Kurtar ı C | 
Kral" diye yazıldı. 


Versay saray ı na giden halk kraldan ekmek istedi. 
"Ekmek ver ve ba şı mı zda kal iyi kral, iyi kraliçe" 
diyebağırdı. Bizde nas ı | oldu? 


Erzurum Kongresi s ı ralar ı nda, bir gün Atatürk, Erzurum 
Millet bahçesinde gezinirken, millet, etraf ı n ı almaya ba 
ş lad ı . Atatürk'ün yüzüne bakan, halk bir a ğ ı zdan ba 
ğırdı: 


"Yaşasın Cumhuriyeti" 


Dü ş ünelim bir kere, bunu ba ğı ran kimdi.. Türk halk | 
.. hemde öz Türk halkı. 


Bu halk, arkas ı gelmeyen sava ş larda bunalmış,sırt 
ı nda y ı rt ı k gömle ğ iyle, aya ğ ı nda yarı m çarığı 
yla, yeni kurtulu ş sava ş ları na gimek üzere bulunan bir 
halktı. 


Açt ı , ç ı plakt ı . Fakat aç ı m, ç ı pla ğ ı m! diye ba ğ ı 
rmad ı , ekmek dilenmedi. 


Frans ı z İ htilâli'yle son Türk İ htilâli'nin ba ş lang ı cı 
aras ı nda fark, psikolojik fark bu kadar büyüktür. 


Frans ı z İ htilâli ekmekle ba şș lad ı . Fransız 
Cumhuriyeti de bunun verimi oldu. Türk ihtilâli ve Türk 
Cumhuriyeti bayl ı k davan ı n verimidir. Türk önce ekme 
ğ i de ğ il, baylı ğı istedi ve aldı. 


Demek oluyor ki, bizde millletin seviye gerili ğ inden 
bahsedenler, kendi seviyesizliklerini ispat etmi ş oluyorlar. 


Demek oluyor ki, Türk milleti oldubittileri kabul etti gibi 
yanl ı ş bir dü ş üncede bulunanlar, Türklükten, Türk 
tarihinden ve bütün milletler tarihinden gafil bulunuyorlar. 


Rus ihtilâline ne diyelim? Kaç ki ş inin eseridir? Her halde 
halk ı yürütenler yüzü geçmez. 


Nasyonal Sosyalizm 


Mussolini'nin fa ş istlik hareketine (1), Hitler'in nasyonal 
sosyalist ihtilâline ne diyebiliriz? (2). Bunlarda ş eflerin 
adedi elliyi geçemez. Ş unu da inanarak söylüyorum ki, 
son zaman ihtilâllerinin milletçe 


yapılmışlarınınenbaşı nda Türk ihtilâli gelir. Bir 
ihtilal, ancak bu kadar millet mal ı olabilir. * 


Fichte, ihtilâlleri insanl ı k için yaln ı z tabil bir hal olarak 
kabul etmez. Ayn ı zamanda bunlar ı insanlığın bahtı 
nda u ğ urlu verileriyle de kutlar. Fichte'ye göre, bir ihtilal 
ne kadarazbaşarısağlarsasağlasın yine bir 
tohum bırakır. Ve bu tohum gitgide canlan ı r. Hiç 
olmazsa, cismi kadar kapladı ğ ı yerde eskili ğ in yerini 
alır. İ htilâl ne kadar geri gelirse gelsin mutlaka bir ş ey 
bırakır (1). Bu görü ş , çok yerindedir. Baştanbaşa 
realitedir. Birkaç örnek: 


187/6 Osmanl ı Kanunu Esasi hareketi, önce, Mithat Pa ş 
an ı n enerjisi sayesinde başarıldı. Bir buçuk 
senelikbir ömürden sonra dü ş tü ve otuz üç yıl 
kalkamad ı . Fakat 1908 İ htilâli yine bu harekete dayand 


I , bu tohumun çiçe ği oldu. İ ngiliz ihtilâlleri birbirinin 
mütekâmil ifadeleridir. 


Büyük Frans ı z İ htilâli Fichte'nin teorisine en canl | 
örnek oldu. 1789 İ htilâli sonunda Napolyon Bonapart' ı n 
ağınadüştü. Fakat Napolyon idaresinde, 


imparatorluk rejimi içinde bile büyük izler bıraktı. 
Frans ı z medeni kanununa dayanak olan prensipler, jüri, 
mülkiyet vesaire bu sı rada an ı labilir. Fichte'nin görü ş 
ü o kadar do ğ rudur ki, Fransa'da Cumhuriyet muhtelif 


sars ı nt ı lara u ğ rad ı ğ ı halde nihayet üçüncü kalk ı ş 
sı nda tutundu. Bugün 69 uncu senesini ya ş amaktadır 
demek uygunsa, ihtilâlleri Hac ı yatmaz'lara benzetmek 
pek de yersiz olmayacaktı r. Gerçi bunlar ı bir müddet s | 
rtüstü yere vurmak kabildir. Yerde kalmalar ı için de bask ı 
lâzımdır. Fakat ş uras ı da muhakkak ki, bu bask ı 
yavaşyavaşyıpranır ve nihayet kendisini yerde 
bulur. Bu defa, ihtilâlin bask ı alt ı nda kalan prensipleri 
üsteçi kar ve baskıyı eritir, yok eder. Fikirler böyledir. 
Herhangi bir terör, bir zulüm bunlar ı yenemez. 


Fikirleri yenmek imkân ı yoktur. Bunlar ı yenmek için tek 
çare, kar şıları na daha kuvvetli fikirlerle çı kmakt ı r. 


Ortal ı kta yaygın olan fikrin karşısı na daha 
kuvvetlisiyle çı kam ı yoruz demeyiniz! Çünkü takdirde, 
teslim olmaktan ba ş ka çare yoktur. Ve bu, mutlaktır. 
Misâl mi istiyorsunuz? İş te Neron! 


Bu adam Hristiyanl ı ğ a kar şı ne zulüm tedbirleri almad 
I ?.. 


İ Ik Hristiyanlar ı , sirklerde vah ş i havyanlar ı n önüne 
attı . Parçalattı . Bu da yetmedi. Bir gün Roma'da kasten 
bir yangın çı kartt ı . Yangını n suçlular ı olarak hı 
ristiyanlar gösterildi... Bunun üzerine Neron umumi bir 
ziyafet verdi. Ve Hristiyanlar ı odun yerine me ş alelerin 
içine oydu. Ateşledi.İnsanışı kları altı nda halka 
yemek yedirdi. Fakat sonu ne oldu? 


Hristiyanl ı k yolunda, i ş kenceler içinde ölmeyi sonsuz 
mutlulu ğa kavuşmanın tek vas ı tası sayan ilk 
Hristiyanlar, küme küme, Hristiyanl ı klar ı n ı aç ı kça 
göstermeye ba ş lad ı lar. Cellâtlar bunlar ı öldürmekten 
yoruldu ve usandı! Daha sonra ne oldu? 


Neron kendi eliyle, kendi bı çağı altı nda deliler gibi, 
kendi kendini öldürdü. Hem de komedi-trajik bir halde... 


Kendi çirkin sesine, yaln ı z kendisi hayran olan bu zalim; 
kendini öldürürken: "Bir ş eye yanm ı yorum, dünya en 
büyük ses sanatçısını kaybediyor" diye esefleniyordu 
(1). Daha sonra ne oldu? Roma Hristiyan oldu! * 


Í Ik Müslümanlara reva görülen eza cefalara ra ğ men 
onun ilerlemesinin önüne geçilebildi mi? 


Halife Ömer'in, İ slâmiyeti kabul etmeden önce k ı z karde 
ş inin evini ziyareti malümdur. 


Ömer, k ı z karde şiyle, eni ş tesinin Müslüman olduklar | 
nı haber alı nca, küplere binmi ş .. Bunlar ı öldürmek 
için evlerine gitmi ş. Kapının önüne vardı ğı zaman, 


içerde Kuran okumakta oldu ğunu duymuş .Kapıyı 
çalmış, kız kardeşi Ömer'i görünce Kuran' ı saklam | 
şvekapıyıaçmış... Ömer, k ı z kardeşiyle eni ş 
tesine: "Okudu ğ unuz nedir?" diye sormu ş . 


Saklamak istemi ş ler, eni ş tesi Said'i tutunca yere vurmu 
ş,kız kardeşi Fatma, kocasını kurtarma ğ a çalı şı 
rken ona da bir tokatatmış.Ağzı, burnu kanamaya 
ba şlayı nca, Fatma gayrete gelmi ş : 


"Ey Ömer; Allah'ı n kelâmı n ı okuyoruz. Tokat atmaktan 
utan ve Allah'tan kork!" demi ş . 


Ömer hem ş iresinin bu halinden üzüntü duymu ş : 


"Hele ş u süreyi getirin de, bir defa da beraber okuyal | 
m!" demiş. 


Hep beraber okumu ş lar, Ömer'i çok etkilemi ş , derhal 
Müslüman olmu ş . Ve oradan hep beraber kalkarak 
Hazreti Muhammed'in bulundu ğ u yere gitmi ş ler (1). 


Söz konusu olan süre, Ta. H.'d ı r. Bu süreden baz ı 
ayetler: 


1. Göklerde ve yeryüzünde ve bunları n arası nda ve alt 
ı nda ne varsa Allah ı nd ı r. 2. Allah'tan ba ş ka tapacak 


yoktur, ancak o'dur. En güzel isimler onun'dur. 3. Biz 
Musa'ya dedik ki: At de ğ ne ğ i, onlar ı n yaptıklarını 
n hepsini yutar. Onlar ı n yapt ı klar ı büyüden ibarettir. 
Ve büyücüler bir vakit felâh bulmaz. 4. Büyücüler Allah' ı 
n kudretini görünce: 


Harun ve Musa'n ı n Rabbine iman ettik diyerek secde 
ettiler. 


5. Firavun: Siz benim iznimi beklemeksizin iman ettiniz 
mi? Ş üphesiz o sizin ba şı n ı zd ı r. Büyüyüosizeöğ 
retiyor. Sizin el ve ayakların ı z ı çarpazvari kestirece ğ 
im. Sizi hurma a ğ ac ı na asaca ğı m. Azapta en ş ehit 
ve en sabit kim oldu ğ unu anlayacaks ı n ı z, dedi. 


6. Büyücüler dedi ki: Biz seni a ş ikâr mucizelerin üstünde 
ve bizi yaratan ı n üstüne koyamay ı z, ne istersen yap. 
Sen ancak bu dünyan ı n umuruna 


hükmedebilirsin. Biz Rabbimize inand ı k. Allah bizi icras ı 
na icbar etti ğ in büyüden ve günahlardan dolay ı 
affetsin. Allah senden hay ı rl ı ve bakidir. 7. Firavun 
askerleriyle onlar ı takip etti. Ve denizin sular ı nda hepsi 
kayboldular. Çünkü firavun kavm ı n ı e ğ rili ğ e sevketti. 
Do ğ rulu ğ a de ğ il" (2). İ Ik İ slâmlar ı n katland ı klar 
ı eza ve cefalar bundan ibaret de ğ ildir. Bunlar, çekilen 


eza ve cefalar yan ı nda ş aka kabilindendir, ok ş amad ı 
r. Bizzat Muhammed'e yap ı lan eziyetlerin hesab ı yoktur. 


Bükülmez kılıç,kırılmaz silâh, al ı nmaz kal'a, 
yenilmez ordu yoktur. 


Yenilemeyen, yaln ı z fikirdir. Bu ş artla ki, daha 
kuvvetlisiyle kar ş ı la ş maya. Bu takdirde dahi, yine fikir 
galip demektir. 


Gençler Buna inanın ız! Ve bunda ş üphe etmeyiniz! 


Dünyaya, dünyan ı n ve milletlerin bahtlar ı na hâkim 
olan fatih kılı çları değil; dü ş ünen adamların 
fikirleridir. Fikit, müeyyide olarak kuvveti de yan ı nda 
bulursa başarı daha tez olur. 


Í htilâllerde, dikkat edilecek yönlerden biri de, ş ekil dü ş 
künlü ğ ünden kaç ı nmakt ı r. İ craat, yeni rejimin ana 
hatların ı kavramal ı ve imkân elverdi ğ i kadar tez 
elden eskili ğ in yerini almal ı dır. Öyle bir çabuklukla 
ki, kaytakl ı k gözünü açamamal ı , ses ç ı karmaya vakit 
bulamamal ı , birbirini takip eden yenilikler kar şı sı nda 
bunal ı p kalmal ı , sersem bir hale dü ş meli, yerlere 


vurulmalıdır. 


Unutulmamas ı gereken i ş lerden birisi de propagandad ı 
r. Davan ı n büyüklü ğ üne inanarak, ihtilal 
propagandadan yoksun edilmemelidir. Bu, ihtilâli büyük 
bir kuvvetten ayr ı dü ş ürmek olur. 


Kont Kavur, yerli yersiz, boyuna İ talyan birli ğ inden söz 
eder dururmu ş! Bir gün kendisine, bunun artı k yavan 
bir şeyolduğuanlatılı ncagülmüş ve "Yanl ı ş dü ş 
ünüyorsunuz, bu birli ği o kadar söylemek låz ı m ki, 
daha olmadan herkese olmu ş kanaatini vermek ve günün 
birinde hiçbir güçlük çekmeden olmasın ı sa ğ lamak lâz 
I md ı n" demiş. 


Tarihe dikkat edilirse, İ talyan birli ği, varlığını, 
büyük ölçüde Kavur'un dedi ğ ine borçludur. 


Propagandan ı n iki mühim rolü vard ı r. Birincisi rejimi 
sevdirtmesi, millete benimsetmesi, ikincisi de kar ş | 
propaganday ı ezerek önlemesidir. 


Ş ekil dü ş künlü ğü, bilhassa bizim ihtilâllerimizde en 
menfi rolü oynamıştır. Ve bu Tanzimat'tan beri böyle 
olmu ş tur. Bu hususta son ihtilâlimizin etraf ı nda çok 
uyan ı k olmak lâz ı md ır. 


Í smet Í nönü, Pa ş abahçe cam fabrikas ı n ı açarken bu 
yönden çok önemli bir noktay ı i ş aretlemi ş ti. 


"Fabrika ve fabrikalar açmak kolay... Fakat as ı | i ş , onlar 
ı ya ş atacak elemanlara sahip olmak, kurulan ı ya ş 
atmaktır" diyordu. Nitekim eskiden de fabrikaları m ız 


vardı. Fakat yenilerini açarken eskilerin yerleri bile 
bilinmiyordu! 


Biz son yüz yıllı k tarihimizde ş ekilcilikten en çok 
zarar gören bir milletiz. Ş ekil özü ve temeli 
kuvvetlendirmek için bir vas ı tadır. Bu ödevi baş 
aramayan ş ekiller bir yana b ı rak ı Imazsa esasda, ş 
ekiller içinde yok olur, gider. Pek me ş hurdur; 93 Kanunu 
Esasisi ilân edilince her ş eyi oldu bitti zannedenlere ilk 
iktisatç ı ları m ı zdan Ohannes Sak ı z Efendi: 


"Daha bir şey olmadı! Ne zaman sarayın yan ı nda 
bir kârhane (1) açılı rsa o zaman her ş ey olmaya ba ş 
lad ı denebilir" demiş. * 


Kendi hesab ı ma son sözüm ş udur: 


Bir ihtilâl, hangi milletin hesab ı na yapılı rsa, mutlaka 
o milletin öz evlåd ı n ı n eliyle yap ı Imal ı ve onun 
elinde kalmalı dır. Meselâ: 


Türk ihtilali, öz Türklerin elinde kalmalıdır. Hem de kay 
Iı ts ı z veşartsı z. Yabancıların yardımı yla ba şar 


ı lan ihtilâller, yabanc ı lara borçlu kal ı rlar. Bu borç 
ödenmez. 


Türk'ün en kötüsü, Türk olmayan ı n en iyisinden iyidir. 
Geçmi ş te Osmanl ı İ mparatorlu ğ unun bahtsızlı ğı, 
ekseriya, mukadderat ı n ı Türklerden ba ş kasının 
idare etmi ş olmasıdır. 
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Önemli saydığı m bir noktay ı burada anlatmak isterim. 
(5:3) Niçin ihtilal diyoruz? 


Niçin ihtilâl diyorum? 


Niçin ink ı lâp tarihine ihtilâl tarihini tercih ediyorum? 


Kurumumuzun resmi ad ı , Türk İ nk ı lâb ı Tarihi 
Enstitüsüdür. 


Sizi nereye devam ediyorsunuz denildi ğ i zaman, ihtilâl 
değil, İ nk ı lâp Enstitüsüne dersiniz. 


Hatta bana, nerede okutuyorsun denildi ğ i zaman ihtilal 
değil, Í nk ı lâp Enstitüsünde demeye mecburum. 


Bu böyle olmakla beraber, ben, ihtilâl terimini do ğ ru, ink 
ı lâp deyimi yanl ı ş buluyorum. Bundan dolayıdır ki, 
bu kitaba: Atatürk İ htilâli adın ı verdim. Neden? 


Bu sorunun karşılığın ı vererek sizleri ayd ı nlatmak 
bana bir Bir kere, ink ı lâp, ihtilal demek de ğ ildir. 
Halbuki, konumuz halde, maksadımız ı niçin yanlı ş 
bir terim ile ifade edelim. İ htilâl, bir ş eyin esas ı ndan 
de ği ş erek, yerine yepyenisinin İ nk ı lâp ise bu değ 
ildir. İnkılâp, bir ş eyin asl ın ı muhafaza 


ödevdir. 

ihtilâldir. Şu konulmasıdır. 

ederek ba ş ka bir 

kal ı ba girmesi, ba ş ka bir hale geçmesidir. Bir örnek: 
Erzurumlu Í smail Hakk ı ve Darwin 


Darwin ve Erzurumlu Í smail Hakk ı 'ya göre insan 
maymundan azmad ır. Maymun, bir evrim sonu insan 
haline gelmi ş tir. 


Í htilâlde böyle bir hal yoktur. İ htilâl, eskilikle benzerli ğ i 
olmayan eski bir ş eyin yerini, yepyenisinin almasıdır. 
Hem de eskili ğ i tamamen mahvederek, yok ederek onun 
yerini alması dır. Türk ihtilâlinin, bin yı | ı bütün 
müesseseleriyle, fikriyat ı yla yere vurarak, yerine 


yepyenilerini koymas ı gibi. Ş u halde bir ink ı lâp değil, 
bir ihtilâl kar şı sı nday ı z. Arapçada ink ı lâp ve 
ihtilâlin anlam ı 


Size, isterseniz, biraz da bu iki kelimenin as ı Ilar ı ndan 
bahsedeyim: 


Vaktiyle bize okullarda Arapça, Farsça okuturlardı. Bir ş 
ey ö ğ renmemekle beraber, ufak tefek ş eyler hatı ramı 
zda kalı r giderdi. 


Benim hat ı ramda kaldı ğ ı na göre, 'ihtilal' iftial bab | 
ndand ı r, 'ink ı lâp' ise, infial bab ı ndan gelir. 


Mensup oldu ğ u bab bakımı ndan 'ink ı lâp' maksad ı 
m ı z ı ifade etmez. Çünkü, infial bab ı ettirgen de ğ ildir, 
edilgendir. Halbuki 'ihtilal' iftial bab ı ndandır. 
Ettirgendir. Ş u halde 'ihtilâl'in anlam ı nda yapmak, 'ink | 
lâp' da ise yap ı Im ı ş olmak, vardır. 


Bundan ba ş ka dilimize çevrilmi ş ve çeviricilerine 
güvenilen baz ı kitaplar, meselâ rahmetli Ali Reşad'ın 
çevirdi ğ i eser, Fransa İ htilâli Kebiri ad ı n ı ta şı 
maktadır. 


Gözden geçirdi ğ imiz ansiklopedilerin verdi ğ i malümata 
göre revolution kelimesinden ink ı lâb ı de ğ il, ihtilâlin ta 


şıdığı manay ı anlamak lâz ı md ır. 


Il. 
Abdülhamit ve ihtilâl 


Il. Abdülhamit, ihtilâlden çok korktu ğ u için, rahmetli 
Ahmet Mithat Efendiye kendisini savunmak amacı yle 
yazdırdığı kitab ı n ad ı na 'Üssü İ nk ı lâp' dedirtmi ş 
ti. II. Abdülhamit gibi bir müstebidin terimi, yeni kurumlar 
Iı m ızı ifade edebilir mi? Bu terimde, bu bak ı mdan da 
pisikolojik bir sı k ı nt ı var. Í nsan ı n ruhunu s ı k ı yor 


İş te bütün bu sebeplerden dolay | , ihtilâli ink ı lâba 
tercih ediyorum. Rahmetli Atatürk, ihtilâl terimini severdi. 
Ek: Il 


Barnav teorisi 
Barnav'a göre ihtilâlin ekonomik teorisi. 


İnsan ı n irade ve ihtirasları na ba ğ | ı hükümet 
ihtilâlleri, ş üphe yok ki, tabii hadiseler gibi muayyen 
kanunlara bağlı de ğ lidir. Bununla beraber, birçok 
sebep bir araya gelince, bunlar ı n tesirleri alt ı nda siyasi 
vakalar do ğ ar. 


Bunlardan bazılarıeşyanın tabiatı na o kadar 
uygundurlar ki, muntazam ve daimi eylemlerle tesadüfi 
sebeplere mutlak surette hâkimdirler. Bunlar zamanla 
zaruri olarak sonucu meydana getirirler. Yine bunlardır 
ki, her vakit milletlerin yüzünü de ği ş tirirler. Bütün 
küçük hadiseler bunlar ı n genel neticelerinde saklı d ı 
rlar. Bunlar tarihin büyük zamanlarını hazırlarlar. 
Halbuki bunlar ikinci derecedeki sebeplerle yorumlan ır. 
Çoban millet ça ğ | 


Nüfusun artmas ı , insana geçici olmayan baz ı geçim 
ihtiyac ı n ı tedarik etmeyi duyurdu. O, ya ş ayabilmek 
için istiklâlinden bir parçası n ı feda etti ve kendisini 
eskisinden daha devaml ı bir titizlikle çal ı ş maya verdi. 
Hayvanlar ı ehlile ş tirdi, sürüler yeti ş tirdi ve bu suretle 
çoban millet halini aldı . Bu hal ile, mülk ve müesseseler 
üzerinde etkili oldu. Sürülerine bakmaklauğraşan 
insanoğluartıkavcınınbağımsızlığına malik 
de ğ ildir. Zenginle fakir artı k müsavi de ğ illerdir. Ve 
binaenaleyh tabii demokrasi artı k bitmi ş tir. Mülkleri 
koruma ve müdafaa zarureti bütün askeri ve sivil 
otoritelere fazla yetki ve enerji tan ı mak mecburiyetini 
vücuda getirmi ş tir. Buna malik olanlar kudretleriyle 
serveti kendilerine çekmektedirler. Tı pk ı servetle, 
yetkilerini geni ş lettikleri, ellerine ald ı klar ı gibi. Netice 
itibar ı yla toplumların bu ça ğ ı nda o ş artlar 
mevcuttur ki, aristokrasinin yahut mutlakiyetin kudreti, s ı 
nırsı z bir genişlik kazanır. Asya'nın çeşitli 
bölgelerinden alı nm ı ş örnekler bunu do ğ rular. 


Çiftçi millet ça ğ | 


Halk ı n ihtiyaçlar ı günden güne artı nca, insano ğ lu 
geçimini topra ğın gö ğ sünde aramaya mecbur olur. 
Gezici olmaktan ç ı kar, çiftçi millet haline gelir; bu 


suretle ba ğı ms ı zl ı ğ ı n ı üst taraf ı n ı da feda 
ederek, topra ğ a ba ğ lan ı r ve yine bu suretle sürekli 
ve zorunlu bir i ş sözle ş mesi yapmı ş olur. Bu taktirde 
toprak, fertler aras ı nda bölünmeye u ğ rar. Mülkiyet, 
yaln ı z topra ğ ı saran sürüleri de ğ il, fakat ayn ı 
zamanda topra ğın kendisine de geçer. Artı k hiçbir ş 
ey ortakl ı k de ğildir. Biraz sonra tarlalar, ormanlar, ş 
ehirler, mülk halini al ı rlar. Çiftçi ça ğ ı nda tahakküm 


Bu hak, her gün geni ş leyerek güç ve yetki üzerine daha 
büyük bir kuvvet halinde etki yapar. 


Bir milletin çiftçi haliyle a ş ı r ı sadeli ğ i, demokrasiye 
en uygun bir ş ey zannedilebilir. Fakat daha esasl ı bir 
muhakeme, bilhassa tecrübe gösteriyor ki, bir millet topra 
ğ ı i ş lemek çağına gelince yahut bundan sonra 
meydana gelen sanayi ve ticaret devrine girmedikçe 
aristokrasi, olanca kuvvetiyle, devam ediyor demektir. İş te 
bu ça ğ içindedir ki, aristokrasi mutlak ı yete ve 
demokratik etkilere hâkim olur ve onlar ı boyunduru ğ u 
altınaalır. 


İlktoprakdağıtımı, nadiren hatta belki de hiçbir 

vakit, ş öyle böyle adaletle yapılmamıştır. E ğ er da 
gıtımi ş lenmemi ş toprak üzerinde yapılmış ve bu 
i ş gal suretiyle vukubulmu ş ve halk da az çok siyasal bir 


kudrete malik bulunmu ş ise, toplumun bu üçüncü ça ğı 
ndatoprakdağıtımısını f, derece, kudret ve 
sürülere göre yap ı lacaktır. 


Fakir ve zayıf, i ş letemeyece ğ i geni ş toprakları ne 
yapabilir? 


O kendili ğ inden, kendine gerekli olanlar ı yapacak ve i ş 
leyecektir. Halbuki ş ef sürüleriyle kaplayaca ğı ve 
esirleriyle, hizmetçileriyle sürece ğ i bütün büyük bir kı s 
ı m üzerine yay ı lacaktır. 


E ğ er topra ğ a sahip olmak fetih sonucu ise,dağıtı 
m bu ça ğ da geçerli âdete göre daha adaletsiz olacakt ı 
r. Çünkü, fetih sonucu yenilenlerin mallar ı ellerinden al ı 
nır ve çoğ u zaman onlar ı esaret hayat ı na sürükler. 
Halbuki, yenenler aras ı nda ancak ş efler zengin olur. 


Asker ise pay olarak sadece geçimlerini sa ğ layabilir. E ş 
itsizlik 


Bir zaman da, zafer gururu ile geçer 


Böylelikle, bir millet topra ğ ı i ş lemeye ba ş lad ı ğ ı ilk 
zamandan itibaren ona e ş it olarak sahip olmaz. Fakat ba 
şlangı cı da biraz adaletle olsa bile bunu gittikçe bozar. 


Ve daha sonra paylar aras ı ndaki e ş itsizlik fazlas ı yla 
artar. 


Muhakkak bir prensiptir ki, topraktan ba ş ka geliri 
olmayan yerde, büyük mülkler yava ş yava ş küçükleri 
yutarlar. Tı pk ı sanayi ile ticaretin gelir oldu ğ u yerde, 
fakirlerin çal ı ş mas ı zenginlerin topraklar ı ndan bir k ı 
sım payı, kendisine çekmesi gibi. 


v 


E ş itsizli ğ in siyasi duruma etkisi 


Toprak ürünlerinden ba ş ka bir ş ey yoksa, ufacı k bir 
paya malik olan, sonunda ya ihmalinden yahut 
mevsimlerin düzensizli ğ i yüzünden ihtiyaçlar ı ndan 
yoksun olacaktır. Bu suretle zengine muhtaç olacak, 
ondan ödünç alacak, zengin de biriktirdi ğ inden ödünç 
vererek fakirin gayet küçük arazisini elinden alacaktır. 
Zengin fakiri fakirle ş tirdikçe, artan bir fazlal ı kla 
kendisine ba ğ lar. Ve giderek hizmetini görmek ş artı yla 
kendisine bo ğ az toklu ğ una çalı şt ı rmak teklifinde 
bulunur. Küçük arazi sahibi bu suretle hizmetçi olur. 
Kanun müsaade etse, zengin onun hürriyetini bile sat ı n 
alabilir Çiftçide bu suretle hürriyet kalırmı ? Bu esaret 
yüzünden tabiatı n kendisine verdiğibağımsızlığı 
feda eder, toprak onu ba ğ lar. Çünkü, onu toprak ya ş 
atmaktadır. 


K ı rlarda, tarlalarda, fakir, dağını k ihtiyaçları yla 
mahküm olan bu küçük toprak sahibi, yaln ı z bu yüzden 
de ğli, fakat emek ve çalışmasının mahiyeti 
yüzünden dahi, benzerlerinden aynıdır.Yalnızdır.i 
nsanlar ı n ş ehirlerde toplu 


bulunmasıdır ki, zay ı flara, adet itibarı yla kuvvetliye 
kar şı koymak, durabilmek imkân ı n ı bah ş eder. Bu da 


sanayiin ilerlemesiyle mümkündür. Çünkü sanayidir ki, 
toplanmay ı çoğaltır ve sürekli kılar. 


Bunun neticesi, toplumun bu ça ğ ı nda dahi halk tabakas 
ı bilgisizli g inden dolay ı daha az mahküm de ğ ildir. 
Ruhun tabil inceli ğ ini, hayalin hararetini 


kaybetmi ş tir, bu hasletler ormanlarda gezen çoban 
milletlerde bulunur. İş te, o, bu suretle bunlar ı kaybetmi ş 
tir. Fakat henüz ilerlemenin, sanayi zenginli ğ inin verdi ğ 
i ve bütün s ı n ı flara giren dü ş ünce, oynaklı ğına, s 
ı cakl ı ğı na malik de ğ ildir. Buna sebep de hergün u ğ 
raştığı devamlı ve basiti ş tir. Ekonominin siyasi 
müesseselere tesiri 


Bu durumda ticaret olmadı ğına, ticari bir rejim 
kurulmadı ğ ı na göre kanunlar aras ı nda bir ba ğ lant ı 
, bir ili ş ki mevcut de ğildir. Sermayenin birikmedi ğ i 
bu gibi yerlerde vergi toplamak imkâns ı zd ı r. İş böyle 
olunca merkezi kuvvetin, birli ğ i ve itaati sa ğ 
layabilmesi için yeter gücü bulunmaz (feodalite). 
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Kuvvet, servetlerin toplandı ğı ve harcandı ğı yerlerde 
durur, oralarda bulunur. Bu suretle çiftçi millet sanayii 
ihmal ettikçe, sanayi ona meçhul kald ı kça toprak biricik 


servet oldukça, aristokrasi duruma hâkim olmakta devam 
eder gider. 


Halk medeniyetin son a ş amas ı na varabilmek için, 
sanayiin ve ticaretin çiftli ğ in yerine geçmesi gerekir. 


Zamanla, siyasal kurumlarda ekonomik sistem ön plâna 
geçer. Sanayici ve tüccar millet ça ğ | 


Sanayi ve ticaret halka yay ı | ı nca ve böylelikle çal ı ş 
ansınıfda bir servet aracı haline gelince, siyasal 
kanunlarda bir ihtilal haz ı rlan ı yor demektir. Çünkü 
servetde yeni birdağıtı m, kudret ve yetkilerde 
yepyeni bir bölü ş ümü gerektirir. 


Nası | topraklara tasarruf, aristokrasiyi yaratm ı ş Sa, 
sanayi mülkiyeti de halk egemenli ğ ini yarat ır. Halk 
hürriyetini kazan ı r, bu suretle devlet i ş leri etkili 
olmaya ba şlar. 


Böylelikle, ba ş ka ve ikinci bir demokrasi kar şı sı nda 
bulunuruz. Birincisi bağımsızlığa malikti. İ kincisi 
kuvvete sahiptir. Birincisi insanlar ı ezmek içindi, ikincisi 
kendine özgü kuvvetten çı kt ı . Birincisi barbar 
milletlerin, ikincisi medeni milletlerindir. 


Küçük devletlerde halk ı n bu yeni kuvveti, zamanla 
hükümete etki yapacak, bu suretle yeni biçim bir 
aristokrasi kurulacaktır. Bu, tüccar burjuva 


aristokrasisidir. Yine bu aristokrasinin dayana ğ ı yeni 
biçim bir zenginliktir. Eski aristokrasinin dayana ğ ı toprak 
zenginli ğ i oldu ğ u gibi. 


Büyük devletlerde bütün toprak parçaları karşılı kl ı ili 
ş kilerle ba ğ lan ı rlar. Vatanda ş lardan kalabal ı k bir sı 
nı f meydana gelir. Bu s ı n ı f, sanayiin büyük 
servetleriyle iç düzeni tutmak zorundad ı r. Menfaatleri 
bunu gerektirir. Vergiler vas ı tas ı yla genel kuvvete, 
umumi kanunlar ı uygulayacak gücü vermi ş olur. 


Büyük bir vergi toplam ı memleketin her yan ı ndan 
merkeze, merkezden her yana 


gider. Bu suretle disiplinli bir ordu, büyük bir millet 
merkezi, genel kurumlar vücude gelir. Bunlar büyük bir 
milletin birli ğ ini yaratan ve onu tutan ş eylerdir. Bunlar 
milletin dayanma ve ya ş ama imkân ı n ı temin eder. 


Ekonominin devlet ş ekline tesiri 


Avrupa devletlerinde aristokrasinin temeli toprak 
mülkiyetidir, monar ş inin temeli genel kuvvettir, 
demokrasinin temeli ise servettir. Bu üç siyasal âmilin 
ihtilâli, hükümetlerin ihtilâli oldu. 


Feodalite rejiminin en enerjili devrinde, mülkiyet adına, 
topraktan ba ş ka bir ş ey yoktu. Aristokrasinin her ş ey 
üzerinde egemenli ği vardı. Millet esir oldu, krallar 
hiçbir yetkiye malik olamadı lar. 


Sanayiin doğuşu,işin ürünü olan mülkiyet 
endüstrisini getirdi. Tı pk ı toprak mülkiyeti fetih veya i ş 
galin verimi oldu ğ u gibi. 


Bu ça ğ da demokrasi prensibi bo ğ ulmu ş bir halde idi, 
bu çağ dan sonradır ki, kuvvetlerini almaya ve geli ş 
meyebaşladı. 


Sanatlar, endüstri, ticaret yava ş yava ş halkın çalışan 
sınıfını 


zenginle ş tirdikçe, büyük toprak sahiplerini zü ğ ürtle ş 
tiriyordu. Bu suretle sın ı flar; servet, e ğ itim, bilim bak 
ı mlar ı ndan birbirine yana şı yorlardı. Birbirlerine e ş 
oluyorlardı . Yine bu suretle uzun bir unutmadan sonra 
ilk e ş itlik fikirleri hat ı rlanmaya başladı. 


Sınıfları n ilerlemesiyle, bunları n tesiri alt ı nda 
vukua gelen büyük ihtilâlin Avrupa müesseselerinde 
vücuda getirdi ği deği ş meler üçe ayrılır. 
Ekonominin dünya politikas ı na ve kurumlar ı na etkisi 


1. Toplumlar çalı ş ma ile servet kazanarak önce 
hürriyetlerini sat ı n ald ı lar. Sonra bir toprak parçasına 
malik oldular, böylelikle aristokrasi birbirini takip ederek 
egemenli ğ ini ve servetini kaybetti. Sivil münasebetler alt 
ı nda geçti gitti. 


2. Menkul endüstrinin ilerlemesiyle güçlendirilen ayn ı 
sebep bütün Avrupa'yı papan ı n cismani hakimiyetinden 
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kı smen de manevi üstünlü ğ ünden kurtardı. 


3. Ayn ı sebep, yani menkul endüstrinin ilerlemesi, 
Avrupa'da demokrasinin unsuru ve devlet birli ğ inin 
lehimi olmu ş tur. İş te bu sebep, bütün hükümetlerin 
siyasal rejimlerini de ği ş tirdi. Devletlerin co ğ rafi bak | 
mdan durumlar ı na göre az çok farkl ı hükümetler kurdu. 


Halk ı n çok kuvvetli bulundu ğ u küçük memleketlerde 
cumhuriyet vücut buldu. Büyük yerlerde halk aristokrasiye 
kar şı vergi 


vas ı tas ı yla mutlak hükümdarl ı k kurdu. Çünkü 
aristokrasi, halk ı n ve hükümdarı n ortak dü ş manı idi. 
Í lerlemenin daha üstün oldu ğ u yerlerde me ş rutiyet 
kuruldu ve hükümette yer aldı. 


Halk ı n kuvvetli olmadı ğı , yeteri ölçüde otoritesinin 


bulunmadı ğ ı yerlerde ise federal devlet halinde 
aristokrasisi az çok tutundu. 


Bütün Avrupa hükümetlerince mü ş terek olan bu 
ilerlemedir ki, Fransa'da meydana gelen demokratik ihtilâli 


hazırladı . Ve XVIII inci asrı n sonunda ihtilal patlak 
verdi. 


Jaur&s'in anladı ğı na göre ihtilâlin Frans ı z ihtilâli gerçe 
ğ e uygun anlam ı ş udur (1). 


Í htilâl ne tesadüfi, ne de yöresel (mahalli) bir olayd ı r. 
Asırları n dibinden kopup gelen geni ş sosyal geli ş 
imin neticesi do ğ an hareketlerle hazırlanmıştır. İş 
te bu haldir ki, mülkiyete direktif vermek kuvvetini yaratm 
ı ştır. Ve sonuç olarak siyasal kurumlar ı mülkiyetin de 
ğ İ ş en ş ekillerine ba ğ latt ı . Demek oluyor ki, ihtilâl 


tarihi bir zorunluluktur. Çünkü ekonomik olaylar ayn | 
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kalmaz, boyuna de ğ i ş irler. İ nsanl ı ğ ı n be ş inci çağ 
| 


Barnav, proleter ihtilâlden bahsetmemi ş tir, Marksizme 
göre insanlığın beşinci ça ğı , proleter ihtilâldir. 


Barnav teorisine göre insanl ı k, Frans ı z Í htilâlinden 
sonra dördüncü ça ğ ı na girmi ş tir. 


Bu ça ğ lar ş unlard ı r: 


1. 2.3.4. 


Milletin tabii çağı. Çoban millet ça ğı. Çiftçi millet ça 
ği. 


Tüccar ve sanayici millet ça ğı. 


İnsanlık bu çağların herbirinde ba şka ba ş ka 
kurumlarla ve ba ş ka ba ş ka hak anlamalar ı yla ya ş ad 
ı ve ya ş amaktadır. 


Çünkü her ça ğ da bir ba ş ka ekonomik sistem hâkim 
oldu. Kurumlarla hak anlamalar ı da bunlar ı n gerekim ve 
yönetimlerine bağlıkalır. 


Meselâ: Í Ikel ça ğ da insan tam manas ı yla hürdü ve 
hürriyet anar ş i derecesinde idi. En hür, en güçlü idi. 
Ancak tabiat ı n bütün nimetleri de insanlar aras ı nda 
ortaktı. 


Í kinci ça ğ da, hürriyet azalmaya başladı . İ nsan ba ğ 
Ims ı zl ı ğ ı ndan bir k ı sm ı n ı feda ederek geçim 
kayg ı suna dü ş tü. Sürüleri çok olanlar, az olanlara veya 
hiç olmayanlara üstün olmaya ba ş lad ı lar. Hafif de olsa 
ferdi bir bask ı ba şladı . Üçüncü ça ğ da, çiftçilik 


devrinde, derebeylik ve papal ı k üstünlü ğ üne dayanan 
müthi ş baskı ba ş lad ı ve bu zulüm halini aldı. 


Dördüncü ça ğ da, ticaret ve sanayi devrinde, hürriyet 
geni ş bir tabakan ı n burjuva tabakasının malı oldu. 


K. Marx'a göre Be ş inci ça ğ 


Beşinci çağ, Marx'ın idiası na göre Proleterlerin 
ihtilâliyle mutlak e ş itlik devri olacaktır. 


Bize göre be ş inci ça ğ 


Bize göre be ş inci ça ğ , komünizm ça ğ ı olmayacak s | 
kı bir devletçilik devri olacak ve mutlak e şitlik değil, 
insanlığın cibiliyetine uygun bireşitlik çağı baş 
layacaktır. Bu ihtilâlde ş üphe yok ki, proleterlerin rolü 
büyük olacaktı r. Görülüyor ki, bizim hak anlayışımız 
Barnavla, Jaur&s'le, K.Marx'la do ğ rulanmaktad ı r. Netice 
ş udur: 


Zamanla, mekânla de ğ i ş meyen bir hak anlam ı yoktur. 
Bu anlam zamana, mekâna, mesafeye göre de ğ i şir. 


Burada belirtmek istedi ğ imiz realite ş udur: 


Her çağın ekonomik gerekimlerine göre siyasal, sosyal 
kurumlarla hak anlamları da de ğ i ş ir. Ek: II 


Tam ihtilâl 


Bir ihtilâl, ekonomik alana girmedikçe tam ve ba şarılı 
anlam ı yla ihtilâl olamaz, diyorduk... Ve Lenin de pek 
hakl ı olarak 1905 Rus İ htilâl'iyle, 1908 İ kinci Osmanl | 
me ş rutiyetini eksik ihtilâller s ı ras ı nda gösterir (1). 
Çünkü, bu her iki ihtilâl yaln ı z siyasal alana temas etmi 
ş lerdi. Bununla beraber, Lenin'in bu her iki hareketi ayn | 
mahiyette görmesi biraz haks ı zd ı r. Çünkü, 1905 Rus İ 
htilâli siyasal olmakla beraber geni ş lik ve kavray ı ş 
itibar ı yla yine siyasal olan ikinci ve hatta birinci Osmanl 
ı me ş rutiyetlerinden hayli geri idi. Dūma meclisi bir nevi 
devlet ş üras ı mahiyetinde idi. Halbuki, Osmanlı ı 
meclisleri her ikisi de hakiki birer parlâmento idiler. 
Lenin'in dü ş üncesi 


Yaln ı z Lenin'in haklı oldu ğ u nokta ş udur ki, bir ihtilâl 
tam ve başarılı olabilmek için mutlak siyasal, sosyal 
ve nitece olarak ekonomik alanlar ı n hepsine el de ğ 
dirmelidir. Bu alanlar ı n hepsinde ileriye do ğ ru bir 
yenilik yaratmalı dır. 


Ekonomik alan hakk ı nda küçük bir izah: 


Í htilâl sadece siyasal alanda bir yenilik yapm ı ş , meselâ 
sadece seçim yoluyla ulus egemenli ğ ini kurmu ş ise 
1876-1878 ve 1908 Osmanlı me ş rutiyetleri gibi.. tam 


ve olgun anlam ı yla bir ihtilâl karşı sı ndadeğiliz. 
Çünkü, sosyal ve ekonomik sistemler yerinde say ı yor, 
halk ı n maddi durumu eski hamam eski tas demektir. 
Halk ı n maddi durumunda bir geli ş me ortaya 
getirilmemi ş tir. Atatürk'ün dü ş üncesi 


Í htilâl, sosyal ve ekonomik alanlarda ileriye do ğ ru bir 
yenili ğ i de yaratm ı ş ise, bu taktirde halk ı n maddi 

durumunda bir geli ş me, bir iyilik vard ı r. Atatürk bu 

cihetlere çok ehemmiyet verirdi. 


Sosyal ve ekonomik alanlar ı n önemini belirtmek için 
konuyu somutla ş tı ralı m. 


Köylü, kasabal ı arazi sahibi de ğ il 


Meselâ Atatürk ihtilâlinden önce, bizde köy ve kasabalar ı 
n küçük çiftçileri arazilerinin bile sahibi de ğ Idiler. 
Kendileri, kar ı lar ı , çocuklar ı bile 


şahısları nda tasarruf edemezlerdi. Vak Iı a bir anayasa 
(kanun- ı esasi vardı . Ve bu kanun gere ğ ince herkes 
hür ve mülkiyet kutsald ı. 


" Şu halde nas ı | olur da köylü arazisine malik de ğ ildi. 
"Şahsı nda tasarruf edemezdi? Diyorsun!" Demeyiniz. 


Í ddiam ı ispat edeyim. 


Evet anayasa biraz önceki kay ı tlar ı içine alı yordu. 
Fazla olarak köylünün elinde arazisinin bir de tapusu vard 
ı . Bununla beraber ne arazisine, ne kendine malikti! 


Bakınıznası |? 


Köylü ve kasabal ı küçük çiftçi, topra ğın ı sürebilmek 
için küçük bir paraya muhtaçtır. Ziraat bankas ı ndan 
ödünçalmağaneşahsı, ne de serveti elveri ş lidir. Ş 
u halde ne yapacak? 


Çoluk çocu ğ uyla aç duramaz a! Yapaca ğı ş udur: 


Tefeciye ba ş vuracak, ona yalvar ı p yakaracak, a ğ 
layacak, sı zlayarak % 100, bazen % 160 faizle 
dilenecek! Böylece, tarlası n ı ekebilecektir. Fakat zaval! | 
çiftçi veya köylü ne kazanacak? Faizleri bile 
ödeyemeyecek ve borçlu kalacak? 


Çünkü ekonomi ilmi, 100 faiz ödedikten sonra kazanma 
imkân ını henüz ke ş fetmi ş de ğildir. 


Köylü veya çiftçi borcunu ödeyemedikçe borcu artar. 
Çünkü faiz faiz üstüne biner. 


Ş u halde ne için ve neye çalışı yor? diyeceksiniz. 
Bunun dakarşılığıkısadır: 


Kendisinin ve çoluk çocu ğ unun bo ğ azlar ı toklu ğ una! 
Fakat hakikat bu olsa, yine iyi... Hakikat bu de ğ ildir. 


Hakikat ş udur: Köylü veya çiftçi boyuna borçlanmak için, 
tefecinin patl ı yas ı ca midesi ve kesesi hesabına çalış 
maktad ı r. T ı pk ı 1789 Fransa büyük ihtilalinden önce 
serf'lerin vilenlerin senyörleri hesab ı na çal ı şt ı klar ı 
gibi.. Tı pk ı ilk ça ğ larda firavunlar ı n ehramları nı 
kamç Iı darbeleri alt ı nda yükselten esirler gibi.. Ş u hale 
göre, elinde arazisinin tapu senedi bulunmas ı na ra ğ 
men, köylü ve çiftçi, çoluk çocu ğu, evi barkı, 
hayvanlar ı kendisinin de ğ ildir tefecinindir. Bunlar tefeci 
hesab ı na i ş leyen mahlükat ve varl ı klard ı r. İ htilâl 
ekonomik alandan sonra ikinci derecede önemli olan 
sosyal alana ili ş mezse yine kavray ı ş bak ı m ı ndan 
eksiktir. Yine Atatürk İ htilâli'ni ele al ı yorum. E ğ itimde, 
aile haayt ı nda vesaire de bugünkü yenili ğ i yapmasayd 
Iı , modern bir Türkiye'den söz edilebilir miydi? Bugün bir 
ilerlemeden söz aç ı labilir miydi? 


Ben çocuklu ğ umda baz ı olaylara ş ahit olmu ş tum. 
Bizim Selçuk köyünde kinin bulamamak yüzünden s ı 


tmadan hendek aralar ı nda can çeki ş en ve orada son 
nefesini veren vatanda ş lar ı bilirim! 


Yine baz ı köyler bilirim ki, ahalisi kâmilen göç etmi ş tir. 
Bombo ş evleri bayku ş lara yuva olmu ş tur. Fakat 
zannetmeyiniz ki, bu ahali ba ş ka bir köye veya ş ehire 
gitmi ş tir. Hayır Köyün yanı başı nda bir yere 
çekilmi ş tir. Bu yer köyün korkunç mezarlığıdır 


İşte yaln ı z siyasal alanda kalan, sosyal ve bilhassa 
ekonomik alana girmeyen bir ihtilâl bu yaralar ı n çaresini 
bulmu ş olmaz. Yap ı lan ş ey, politikacıların post 
kavgas ı ndan ibaret kalır. Toplum yerinde sayar. 


Bundan dolayıdır ki, bir ihtilâl tam ve okunu ş anlam | 
ile kendini ifade edebilmesi için bilhassa ekonomik olmal ı 


dır diyorum ve bunlardan dolayıdır ki, bunda ı srar 
ediyorum. 


Atatürk ihtilâlini, Lenin İ htilâli'ni, 1789 Frans ı z İ 
htilâli'ni tam ve eksiksiz ihtilâller aras ı nda say ı yorum. 


Çünkü Frans ı z İ htilâli feodaliteyi soylu sınıfı 
korporasyonlar ı yok etmekle milletin varl ı ğ ı nda yeni 
ekonomik bir hayat açtı. 


Lenin İ htilâli, komünizmi kurmakla bu meslek bugün 
Rusya'da ne kadar gerilemi ş olursa olsun, halk bakımı 
ndan eski rejimle k ı yas edilmeyecek kadar ekonomik bir 
yenilik, proterlik bakımı ndan iyili ğ e do ğ ru bir 
yenilik yaratt ı . 


Il. Mahmut'a ait bir hikâye. 


Güzel anlamda dolu, bir hikâye anlatırlar. 


Bir gün Il. Mahmud tebdil geziyor, milletin kendisini ne 
derece sevdi ğ ini anlamak için halkla temas ediyormu ş . 
Bir limonotac ı ya yana şmış, bir limonata içmi ş , 
içerken sormu Ş : 


"Üçüncü Selim'den mi memmnunsunuz, yoksa İ kinci 
Mahmut'tan mı ?" Limonatac ı cevap vemi ş : 


" İ kisinin de Allah belâsı n ı versin!" Mahmut, "Neden?" 
demi ş . 


Limonatac ı yine cevap vemi ş : 


"Üçüncü Selim devrinde de limonatam ı be ş paraya 
satardı m, İ kinci Mahmut zaman ı nda da öyle!" 


Bu espri dolu vaka da gösterir ki, halk en ziyade yenilik 
getiren maddi ekonomik ihtilâllerle alâkadard ır. İ htilâl, 
ekonomik sahada halk ı n lehine bir de ği ş iklik vücude 
getirmedikçe halk da memnun olmuyor. Ş üphe yok ki, 
bunda çok hakkı var. Max Nordaw ne diyor? Max Nordaw 
der ki: (1) 


"Sadece siyasal değiş meler halk ı n s ı rt ı na vurulan 
yükü bir omuzundan di ğ er omuzuna aktartarmas ı na 
benzer.. T ı pk ı hamal ı n yükü bir omuzundan di ğ er 
omuzuna aktarmas ı gibi! 


Sosyal bakı m ı ndan da ihtilâl önemlidir: 


Meselâ, çocuklar ı iyi yetirtirmek, bunların sa ğlı klar ı 
n ı koruyacak tedbirleri almak, kurumlar ı kurmak, onlar | 
okutmak gibi. 


Atatürk İ htilâli'nden önce memleketimizde bir çocuk 
meselesi yoktu, bunu dü ş ünen olmazdı ; bugün vard ı 
r. Ve her gün önemini arttı rmaktadır. 


Çocuk deyip geçmeyiniz, ekonomik, sosyal meselelerin en 
mühimlerindendir. Bugün gözümüzün ili ş medi ğ i nice 
yavrucaklar, fakirli ğ in, zaruretin, sefaletin pençesinde 
yok olup gidiyorlar.. Bunlara bak ı labilse içlerinden nice 
Atatürkler yeti ş ebilirdi.. Size bir misâl: 


Türk ve dünya tarihinde me ş hur olan Viyana'n ı n ikinci 
kuşatıcısı Merzifonlu Kara Mustafa Paşa, 
Merzifon'un Mar ı nca köyünden indi. Bu köy Merzifon'a 
yirmi dakika, hatta az bir mesafedir. 


Ş imdi gözlerimde ş öyle bir hayal beliriyor: 


Mustafa bundan 300 sene önce Mar ı nca küyünün 
topraklar ı nda bir çocuk entarisiyle yal ı n ayak, ba ş açı 
k beleniyordu. 


Köprülü Mehmet Paşanın himayesini buldu. Okudu, 
Köprülü'nün kızınıaldı. Sadrazam oldu. 


Günün birinde Türk ordularının başı nda Viyana 
önünde göründü. Viyana'nın kapıları çalı nmaya ba ş 
landı : "Kim 0?" 


Denildi ğ i zaman, ş u ses yükseldi: 


"Açın kapıları, Mar ı nca köyünden Türk Mustafa 
geldi!" 


Kimbilir, dün nice Mar ı ncal ı Mustafalar bak ı Imaksı zl | 
k yüzünden kaybolup gitti. Bugün daha az olmakla 
beraber niceleri kaybolup gitmektedir? 


Sosyal tedbirleri ve kurumlar ı ne kadar ço ğ alt ı rsak 
Atatürk İ htilâli anlam ı n ı o kadar fazla ifade edecek 
Mustafac ı klar o kadar ço ğ alacak ve artacaktır. 
Türkiyemiz bunlar ı n omuzlar ı nda yükselecektir. 


Ek: IV 


"Türk İ htilâli, Atatürk'ün kafasının büyük dü ş 
üncelerinin fotografisinden ba ş ka bir şey değildir." (S: 
73) demiştim. Bu görü ş yanlı şanlaşılmamalıdır. 
Ş üphe yok ki, Atatürk büyük ihtilâli tek başına baş 
armad ı . Türk aydı nlarile ve milletle beraber başardı. 


Ancak, Atatürk, ihtilâlin hem Genelkurmay Ba ş kanı, 
hem de Ba ş kumandan ı idi. Onun Türk milletinin 
ihtiyaçlar ı ndan, tarihinden ilham alarak hazırladı ğı 
planlar ihtilâlin zaferini sağ ladı.Tı pk ı orduların 


kazandı ğ ı zaferlerin ba ş kumandanlara ve millete mal 
edilmeleri gibi. 


"Türk İ htilâli, Atatürk'ün kafasının, büyük dü ş 
üncelerinin fotografisinden ba ş ka bir ş ey de ğ ildir''den 


maksat budur. * 


Sırası gelmi ş ken bir noktay ı daha ayd ı nlatmak 
faydal ı olur. 


Komünizm fert tan ı maz. Her ş eyi organizasyonda ve 

toplumda bulur. Charles Ojide organizasyon hayat ı n yar | 
sıdır der. Bunlar az çok hakikati ifade etmekle beraber, 
bize göre fert, her ş eyden önce gelir. Toplumu kuran kim? 


Toplumu harekete getiren kim? Organizasyonu yapan kim? 
Organizasyonu i ş leten kim? Fertler, ki şiler, değil mi? 


Şu haldenasıl olur da fert, ki ş i inkâr olunabilir? 


Rus İ htilâllerini yapanlar, Koca Re ş itler, Mithatlar, 
Talâtlar, Enverler, ve en sonra en büyü ğ ünü ba ş aranlar. 
Atatürk ve arkadaşlarıdeğil mi? Bunlara; 


Hay ı r diyebilir miyiz? 


Carlyl, bu hakikati çok güzel, çok iyi ifade etmi ş ve: 
"Tarih büyük adamlar ı n ı hayat hikâyesidir." demi ş tir. 


Hele Abdülhak Hamit'imiz bu hakikati E ş ber'inde bir kat 
daha parlatmıştır. Batlimyos, İ skender'e ş u cevapta 
bulunur: "Tarihi yazan biz, yapan siz!" 


Ben bu kadar da ferdiyetçi de ğ ilim. E ğ itimin, toplumun 
fert üzerindeki tesirlerine inanırım. Ancak en büyük 
pay ı ferde tanırım. 


Ek: V 


Ş efler arası nda anla ş mazli ı k, ihtilâlleri gev ş eten ve 
nihayet yere vuran büyük bir tehlikedir. (S: 74) Spartaküs 
Í htilâli, Sahibüzzenç İ htilâli, 1789 Frans ı z İ htilâli hep 

bu yüzden kaybettiler. 


Dikkat edilirse görülür ki, kaytaklarınilkişi, İ htilâl ş 
efleri aras ı na nifak ve anla ş mazl ı k sokmak için 
ellerinden gelen bütün i ş leri yapmankt ır. 1917 Rus İ 
htilâli'nden sonra ş efler arasınadüşenanlaşmazlık, 


bu Í htilâl bakımı ndanendişeuyandırmıştır. Ek: 
VI 


Ölüm nedir? Hayat nedir? 


Sorular ı n ı tarihin örnekleriyle analize ederken (S: 99) İ 
stanbul'un Türkler taraf ı ndan zapt ı olay ı nas ı Isa bir 
yana b ı rak ı Im ı ş . Türklük için ba ş l ı ba şı na bir 
zafer, insanl ı k içinde yine başlıbaşına yeni bir ça ğ 
olan bu büyük vaka üzerinde biraz durmak hem faydalı, 
hem de zorunludur. 


Fatih Sultan Mehmet İ stanbul üzerine yürüdü ğ ü zaman 
23-24 yaşları nda idi. Bir gece Çandarl ı Halil Pa ş ay | 
ansızın yatak odas ı na ça ğ ı rtt ı . Paşa idam 
olunaca ğ ı 


sanısınadüşmüş, bir miktar servetini beraberinde 
getirerek padi ş aha sunmak isteyince Fatih güldü ve: 


Benim murad ı m servet toplamak de ğ il, İ stanbul'u 
almaktı r. Ve ilâve etti: 


Lala, şu yastı ğ ı görüyorsun, onu uykusuzluktan böyle 
bumburu ş uk bir hale getirdim. Í stanbul'u almad ı kça, 
gözlerime uyku girmeyecektir, dedi. 


Delikanl ı denecek bir ya ş ta bulunan Fatih, idealini 
gerçekle ş tirmekte gecikmedi. Korkunç ve muazzam bir 
hazırl ı ktan sonra, Türk ordular ı tu ğ lar ı ve bayraklar 
ı yla karadan, Baltacı o ğ lu kumandas ı ndaki donanma 
de denizden, do ğ u Roma İ mparatorlu ğ unun ba ş 
kentini çevirmi ş bulunuyorlardı . (1) 


Kolonel la mouche, İ stanbul muhasara ve savaşınıaş 
ağı yukarı ş öyle anlatı yor: Önce ordunun taarruz ve 
hücumu gönüllüler taraf ı ndan yapıldı. Bunlar 
ordunun bağrı ndan bir dalga gibi koparak Bizans 
duvarlar ı na çarptı lar. Vuru ş tular, vuru ş tular, 
vurdular, nihayet geri çekildiler. 


Sıra Anadolu askerlerine gelmi ş ti. Anadolu Beylerbeyi 
askeriyle yürüdü. Bu ikinci dalga idi. Vurdu, vuru ş tu, her 


ş ey toza dumana karıştı. Günlerceuğraştılar, 
nihayet bu dalgadakırıldı ve çekildi. 


Sıra Rumeli askerine geldi. Rumeli Beylerbeyi askeri ile 
yürüdü, bu üçüncü dalga idi. Bunlar da günlerce vurdular, 
vuru ş tular. Kan ve barut kokusu ortalı ğısarmıştı.. 
Bu üçüncü dalga da kayalar üzerinde paralanan fırt ı 
nalar gibi kırıldı ve geriledi. Fakat her çarpan dalga 
kayadan parçalar götürüyordu. Bizans surları artı k, 
endelemi ş , sallan ı yorlard ı. 


Genç padi şahın yan ı nda yeniçeriler, hassa alaylar ı 
bulunuyordu. Bir sabah fecirle orduları n ı topladı, 
onlara güzel bir hitabede bulundu. Ve bugün İ stanbul al ı 
nacakt ır; içinde ne varsa hepsi sizindir dedi. 


Sonra askerine, iki rekât namaz kıldırdı. Buna 
Müslümanlar salât havf derler. Muharebeye girerken bu 
namaz ı kı larlar. Namaz bitince genç padi şahatına 
bindi ve kılıcını çekti. 


Ba şı nda bembeyaz sarı ğı yla , da ğ lar gibi ordunun 
ortas ı nda, tı pk ı köpük saçan bir dalgayıandırı yor 
ve süratle Bizans kap ı ları na do ğ ru yürüyordu. 


Genç yeniçerilerin kollar ı omuzlar ı na, bacaklar ı da 
dizlerine kadar çarp ı kt ı . Ellerindekisakılıçlartaş 
ı yorlardı . Sanki bu sportmenler zırh yerine, etlerini 
kullanmay ı tercih etmi ş lerdi! 


Hücum, E ğ rikap ı ile Edirnekap ı 'ya ve Topkap ı 'ya do 
ğ rulmu Ş tu. 


Korkunç dalga, tekrar ve bir daha kap ı lara ve duvarlara 
çarptı . Müthi ş bir vuru şmabaşladı. Toplaratılı 
yor, kale duvarlar ı ndan mancınıklartaşyağdırı 
yor, kazanlarla k ı zg ı n katranlar dökülüyor, vuru ş 
uluyordu. İ ki taraf biribirine kılı ç çal ı yordu. Duvarlar 
aşıldı.Kapılarçatırtılarakırıldı.Artıki 
stanbul içinde büyük kavga devam ediyordu. Müthi ş bir 
panik içinde bo ğ azla ş ı | ı yordu. Bu aral ı k İ mparator 
Kostantin'in ba şı bir Türk sipahinin kılı Ç vuru ş uyla 
yere dü ş ürülmü ş tü. 


Ve Yahya Kemal'e: 


"Dü ş sün çelengi Rumun, e ğ ilsin seri frenk Vur Türkü 
gönderen yedi takdir a ş k ı na" destan ı n ı söyletecek 
büyük hadise olmu ş tu. 


Türk ordusu, vuru şa vuru şa Divanyolu'na ve oradan 
Ayasofya'ya do ğ ru ilerliyordu. Biraz sonra çan yerine 


ezan sesleri yükselmeye başladı. Bizansdüşmüştü. 
Böylelikle: 


Cetlerimizin bembeyaz ş im ş ekler gibi parlayan yalın k 
ılıçları,ortaçağların karanl ı klar ı n ı bo ğ dular 
ve insanl ı ğ a, yeni ça ğ denilen as ı rlar ı arma ğ an 
ettiler. Fatih ölebilir mi? 


Fatih'in etraf ı ndaki Türk ş ehitleriyle, gazileri, ölebilirler 
mi? Nitekim ölmediler de! 


Yaln ı z kendi tarihlerinde, Türk tarihinde de ğ il, dünyan ı 
n en büyük olay ı olarak yabanc ı tarihlerde de dünkü 
büyüklük ve haybetleriyle ya ş amaktad ı rlar. Bana: Padi 
ş ah destanlar ı ndan zevk alı yorsun.. Sen nası | 
Cumhuriyetcisin, demeyiniz. 


Ben Cumhuriyetçiyim ve Cumhuriyetçi olarak ölece ğ im. 
Bu mutlak ve muhakkakt ı r. Ancak benim Cumhuriyetçili 
ğ im, milli tarihimin, milli destanları m ın ş ereflerini, 


fetihlerini inkâr etmek anlam ı na gelmez. Asla... 


Hatta tarihime ait kabahatleri de benimserim. Tarih bir 
küldür, bu miras ı toptan benimserim. 


Fatihler, Selimler Türkün birer övünme, ş eref destanlar ı d 
ır. İ nsan olarak insanlığın bile, 


Hatta bunlar ı n nesli oldu ğ u için, dejenere padi ş ahlara 
bile bu millet, hürmet ve süküt etmi ş , son zamana kadar 
onlara katlanmıştır. İ çinizi yoklayın ı z. Kendi 
kendinize sorunuz, neden katland ı n ı z? Neden padi ş 
ahl ı ğ a çoktan son vermediniz? Ş u karşılığı 
alacaksınız: 


Fatih'in, Selim'in torunlar ı olduklar ı için... 


Fakat saati çal ı nca, b ı çak kemi ğ e dayan ı nca mesele 
hal olundu ve Türk milleti bizzat padi ş ah oldu, 
Cumhuriyet kuruldu. 


Fatih ve Selim birer Türk dâhisidir. Bunlar ı padi ş ah 
olarak değil , birer büyük Türk, devlet adam ı , birer 
büyük Türk kumandan ı olarak dü ş ünmek gerek. Hem de 
sadece Türk tarihinin de ğ il, dünya tarihinin büyük devlet 
adam ı , büyük kumandanlar ı olarak.. 


Fatih ve Selim büyüklü ğ ü padi ş ahl ı kta de ğ il, padi ş 
ahl ı k büyüklü ğ ünü bunlarda buldu. 


Fatih ve Selim padi ş ahl ı kta de ğ il, padişahlılı k 
bunlarla süslendi. Bu konuda kendimi daha iyi ifade 
edebilmek için Victor Hugo'nun yard ı m ı na müracaat 
edece ğ im. 


Büyük Frans ı z ş airinin ne kadar Cumhuriyetçi oldu ğ u 
malümdur. Fakat IV. Henri'ün büyüklü ğ ünü bir türlü 

inkâr edemedi. Sevgisini bir türlü ondan esirgeyemedi ğ i 
için şu mı srlar ı yazmaktan nefsini önliyemedi. Diyor ki: 


Henri IV, histoire dira um jour de Tois 
Il etait bon, il etait brarve mais il etait rois. 


Ey Dördüncü Henri! Tarih senin için bir gün diyecek ki: İ 
yi idi.. 


Yiğitidi... 
Fakat ne yaz ı k ki kral idi! 


Fatih ve Selim için de ayn ı üzüntüyü fazlasiyle açığa 
vurabiliriz ve bununla yerinde bir ş ey yapmı ş oluruz. 


Í bn-i Kemal Selim l'e yazdı ğ ı mersiyesinde: Tac ü taht 
ile fahreder bekler. Farh ederdi an ı nla taç ü serir. 


demi ş ti.. 


Fakat Atatürk, hepsinden büyüktü, o, büyüklerin büyü ğ 
üdür. Türk milletinin huyu böyledir. 


Ne yapalı m? Bu bir huy! 


Türk milleti büyüklerini bazen padi ş ah olarak, bazen 
padi ş ahdan da büyük olarak, halk çocu ğ undan verir. 
Türk milleti büyükler yaratıcısıdır; çünkü kendisi en 


büyüktür., Ek: VII 


Seviye ve evrim (tekâmül) teorisinin İ htilâllller için ne 
kadar zararl ı ve asl ı nda nas ı | bir safsata oldu ğ unu 
söylemi ş tik. Evrim ancak fizyolojik hadiselerde söz 
konusudur. Nası | diyeyim: 


Meselâ evrim sonucu, maymun, insan olur. 


Evrim sonucu, do ğ an çocuk büyür, geli şir, orta yaşa 
gelir ve nihayet ihtiyarlar ve ölür. Bunlar fizyoloik olaylard 
ı r. Sosyal olaylarda evrimden söz etmek kaytakl ı ğ | 
bilimsel bir ş ekilde savunmaktır ki, yanlıştır ve ası 


| kaynaklar bu tezi sosyal ve ekonomik olaylarda savunur. 
Bunun için Türk İ htilâli'ni yapan 


büyük parti, ink ı lâpç ı d ı r. Yani İ htilâlcidir. Çünkü 
yenilik yapmak hususunda geli ş meyi kabul etmez. 
Partini, bu prensibi anayasam ı zca benimsenmi ş tir. Bu 
gün Türkiye baştanbaşainkılâpçıdır, yani İ 
htilâlcidir. Hep beraber bir daha tekrarl ı yabiliriz: 


Sosyal ve ekonomik hayatta ilerleme, evrimde de ğ il, 


wv 


gerekti ğ inde İ htilâldedir. Seviye ve evrim teorisinin 


v 


safsata oldu ğ una misal mi istersiniz? İş te Türkiyemizin 
durumu! 


Türkiye bir at ı | ı mda bin yılı gerilerde b ı rakarak bin 
y ı l ileri gitti. 


Ek: VIII 


Türk milletini oldu bittileri kabul eder, bunlarabaşeğer 
sananlar; Türk tarihini dikkatle okumal ı , ibret örnekleri 
almalıdır Osmanl ı Türkleri tarihinde (Edirne vakası ) 
adı yle an ı lan ve korkunç bir facia ile biten bir olay 
vard ı r. Hezarpare Ahmet Paşavak'ası yanı na bunu 
da kaydetmeliyiz. Bak ı n ı z nas ı | oldu: 


Il. Mustafa, hocas ı Feyzullah Efendiyi çok sayard ı , onu ş§ 
eyhülislâm yaptı . Hoca devletin her i ş ine kar ı $ ma ğ 
a ba ş§ lad ı . Otoritesini kuvvetlendirmek için olacak, hem 


bütün akrabaları n ı büyük memuriyetlere tayin ettirir 
oldu. Bunlar görevi kütüye kullanman ı n çe şitlisini 
yapar oldular. Sadrazam bile ş ı mar ı k hocanın baskı s 
ı altı nda kaldı lar. Padi şah göz yumuyordu. Bunlar da 
seslerini çı karam ı yorlardı. 


Günün birinde millet ayaklandı . Il. Mustafa tahttan 
indirildi. Ve hoca yakalanarak i ş kence içinde öldürüldü: 


Önce burnu, sonra kulaklar ı ve en sonra dudaklar | 
kesildi ve kopar ı Id ı, e ş e ğ e ters bindirildi, gem 
yerine kuyru ğ u eline verildi, sokak sokak gezdirildikten 
sonra elleri, bacakları kırı larak kafas ı kesildi. Hoca bu 
hal ile Edirne caddelerinde sürükleniyordu. 


Nihayet papazlar getirildi, Hristiyan âyini üzerine ellerinde 
mumlar oldu ğ u halde hocay ı götürmeye ba ş lad ı lar. 
Bu da kâfi gelmedi. Bir ses yükseldi: ''Bu haizin cesedini 
vatan topraklar ı kabul etmez, Meriç'e at ı n ı zl" dedi (1) 
Ceset Meriç'e at ı Id ı ve Meriç'in sular ı onu Akdeniz'e 
bal ı klara yem olmak üzere sürükledi ve götürdü. 


Dikkat ediniz, Türk milleti o kadar oldu bittilere gelmiyor 
ki, saati çal ı nca dini temsilcisi ş eyhülislâm ı bile yakas | 
ndan tutarak ondan en korkunç bir tarzda hesap soruyor. 


Sonra dinin en büyük temsilcisi halifeyi makam ı ndan 
indiriyor ve hapis ediyor Í bret.. Ek: IX 


Çarlığındüşüşü. 
Fransa İ htilâli ile mukayese, 


Rus İ htilâlinin Fransa İ htilâli'ne benzeyi ş i 


w 


Petrograt'ta halk ı n memnuniyetsizli ğ ini artt ı racak 
tesadüfi bir sebep ortaya çı ktı . Meselâ trenlerdeki 
bozukluk ve bunlarla ilgili bürolardaki ihmalcilik, bu ğ day 
ı n gelmesini geciktiriyordu. Fırıncılar pek az un 
alabiliyord ı . Ekmek tedarik edebilmek için, kar ve çamur 
içinde f ı r ı nlardası ra beklemeklâzımdı.Bazıiş 
çi mahallerinde ekmek bulunmaz oldu. Damla barda ğı ta 
şırdı. 


21 Ş ubattakızgın kütleler taraf ı ndan ekmekçi 
dükkânlar ı ya ğ ma edildi. Ertesi gün büyük Pontilov 
maden fabrikas ı grev yaptı . Ve i ş çileri mahallelerde 
'ekmek!...' diye ba ğ ı rarak gösteride bulundular. 


Ayn ı günde Il Nicolas Mohilev'deki genel karargâh ı na 
gitti. Payitaht ı bir daha göremeyecekti. Karısını ve be 
Ş çocu ğ unu sarayada bırakmıştı. Halk polisle kar ş 
ı karşı ya 


23 ş ubatta birçok fabrika i ş çinin uluslararas ı bayram | 
nı kutlamak için 


çalı ş madı lar Nümayi ş çiler ş ehrin merkezine gelince 
polisle kapıştı lar. Fakat kan dökülmedi. 24 Ş ubatta 
grev devam etti. Kazan kilisesi önünde büyük bir miting 
toplandı, başları nda İ htilâlci ameleler ve liberaller 
bulunuyordu. Bu günün ak ş am ı kütle ve polis elletiler. 
Bir çok memur paraland ı . Protopopov savunma plânın ı 
uygulama alan ı na koydu. Evlerin çat ı araları na 
mitralyöz sakl ı yarak asileri süpürmeye başladı. Halk 
ve asker 


25 Ş ubatta, halk, kütle halinde ş ehrin merkezine yürüdü. 
Muhaf ı z müfrezeleri geçmesine engel olmad ı . Askerler, 
subaylar aldırı ş etmediler. Bilâkis herkesi sempatik 
bulmaktad ı rlar. Yaln ı z polis yaşadı ğı idareyi 
savunuyordu. Birçok çarp ı ş ma oluyor, yaral ı lar ve 
ölüler var. 


Sovyetlerin temeli 


Ayn ı günde fabrikalar, amele mebuslar ı ş ûras ı na 
delegelerini seçiyorlar. Bu ş üra bilahare ad ı Rus İ 
htilâli'nde ya ş ayan ve ya ş amakta olan Sovyetlerin 
tohumu oldu. Ak ş am Düma meclisinin ilerici gurubu 
ellerini halk ın kan ı na bulamam Iı ş hükümetle her türlü 
ili ş kilerini kesmeye karar verdi. 


26 Ş ubatta Nevski üzerinde yerle ş en en sadık 
askerlerle asker k ı yafetine girmi ş polisler, mahallelerden 
gelmekte olan kafileyi ateşlekarşıladı. Bir çok ölü 
vard ır. Hemen her yerde sivil memurlar saçak altlar | 
ndan gösteri yürüyü ş ü yapanlara ate ş etmektedirler. İ 
htilâl hükümeti 


27 Ş ubat kesin gündür. Hemen bütün ş ehirdeki asker 


Çar' ı n aleyhine döndü. Bu gün İ htilâlin ilk hükümeti 
kuruldu. 


Sabah ı n onuna do ğ ru ş ehrin merkezine yakın Volh | 
ni muhaf ı z alay ı ndan baz ı askerler soka ğa çıktı. 
Başları nda Kirpit Milkov çavu ş la subay namzedi 
Astakov bulunuyordu. Bunlar, Litovski, Priobrajenski 
alaylar ı ndaki arkadaşlarını kolayl ı kla ba ş tan çı 
kard ı lar. Bu asker kütlesi ba ş lar ı nda hiçbir subay 


bulunmaksızın, bando çalarak Nevski'ye do ğ ru 
yürüdü. Geçerlerken tersaneyi ya ğ ma ettiler ve 
direktörünü öldürdüler. Direktör bir general idi. Bundan 
sonra adliye sarayını yaktılar. 


Ve nihayet bütün askerler ilk ayaklananlar ı takip ettiler. 
Muhaf ı z alaylar ı ndan biri Siminovski alay ı , bunlara i ş 
tirak etmemekte direndi. Kazaklar taraf ı ndan sarıldı. 
Uzun bir çarp ı ş madan sonra âsi kı t'alara iltihak etti. 


Askerler ve i ş çiler ellerinde kızıl bayraklar oldu ğu 
halde Marsesyez ve Rus İ htilâl havalar ı söyliyerek 

kendilerini selâmlayan halkın alk ı ş ları ve selâmlar | 
aras ı nda ş ehri dola şı yorlar. Halk çoktan beri özlenini 
çekti ğ i hürriyete kavu ş mu ş oluyordu. Bütün al ı nlar 


parl ı yordu, güne ş bu güzel kı ş gününü aydı nlatı 
yordu. 


S ı ra ile alaylar Taorid Saray ı 'na geliyorlar Buras ı bütün 
sevinç ı şı kları n ı n birleşti ği bir ocak halini aldı. 
Hiçbir ta ş k ı nl ı k bu ayd ı nl ı ğ ı kanla lekemedi. Tan ı 
nm Iı ş giriciler yakalanarak Düma'ya götürüldü. Fakat 
tecavüze u ğ ramad ı lar. Hatta halk ı n firavun lâkab ı n 
ı verdi ği polisler bile ş iddetle takip edilmek, dö ğ 


ülmekle beraber nadiren öldürdüler. Adli dosyalar yan ı 
yor 


Her yerde politika suçlular ı n ı tahliye ettiler. Emniyet 
müdürlü ğ ünün dosyalar ı n ı sokaklarda sevinç ate ş i 
olarak yakt | lar. İ htilâlcilerin yan ı k, adli sicilleri havada 
uçtu... Okhrana tahrikçi ajanlar ın ı nki de böyle oldu. St. 
Paul ve St. Pierre al ı nd ı 


Í mparatorlar ı n mezarlar ı n ı ihtiva eden ve diplerindeki 
zindanlarda İ htilâlci nesiller çürüyen St. Pierre ve St. Paul 
kalelerini halk kolayl ı kla ele geçirdi. Bastil Frans ı z halk 
ının eline bu kadar kolay geçmemi ş ti. 


v 


Rodzianko, Çar'a çekti ğ i telgrafta, memleketin ve 
hanedan ı n mukadderat ı n ı memleketçe güvenilir bir 
zata b ı rakmas ı n ı rica etti. Bu telgraf da bir gün 
evvelki gibi cevaps ı z kald ı . Aksine olarak Rodzianko 
ald ı ğ ı 27 Ş ubat tarihli 


emirname ile Düma'nındağıldığınıöğrendi.Çeş 
itli partilerin ş eflerini hemen ş üra halinde topladı. 
Bunlar Düma'nın dağı Imamas ı na karar verdiler. 
Sonra, hükümet merkezinde asayi ş in geri gelmesi için 
bir icra komitesi kurdu. Saat 13'de Prens Galiçin, 
Radzianko'ya istifası n ı telefonla bildirdi. Çarı n son naz 
ı rlar ı da Mari saray ı nda son bir toplantı yaptı lar. 


Dümadağılmı yor 


seçilebilen tek bir muhalefet görüldü. Düma içinde i ş çi 
ve asker milletvekilleri icra komitesi reisli ğ ine Tchkeidze, 
ikinci reisliklerine Skobelev, Kerenski geldiler. Üçü de 
Düma'da sosyalist aza idiler. Bu komite ayn ı günde ş 
ehirdeki i ş çi ve askerlere 


yay ı nlad ı ğı beyanname ile bölük ba ş ı na ve biniş 
çiye birer delege göndermelerini bildirdi. Hâlâ anla ş ma 
halinde idiler. Hiç kimsenin hatırı na"Bu onu 
öldürecek!" fikri gelmemi ş ti. 


28 Ş ubat günü, bir gün önceki esere devam etti ve 
tamamlad ı . Bugün iki Sibirya alayı gara ç ı kt ı . Ve 
Düma'ya kendini takdim etti. Bu alaylar sab ı k hükûmet 


taraf ı ndan muhtemel karga ş al ı klara kar şı getirilmi ş 
ti. Bunun gibi Çares 


Koselu'du bulunan di ğ er bir alay yemin için vazifesini b 
ı rakarak meclise geldi. Her yerde bu suretle hareket 
ederek vazifelerini b ı rakan müfrezeler kar şı sı nda, 
Genelkurmay Reisi, gizli bir mektup göndererek Düma'daki 
geçici komiteyitanıdı.Çarınnazırlarısığındı 
klar ı amiral saray ı nda esir edilerek Düma'ya 
sevkedildiler. Bunlarla beraber yüksek devlet memurlar | 
ve polisler buraya getirildi. Ta ş k ı nl ı klar oldu. Asker 
kafileleri Astoria otelini harap ettiler. Buraya hükümet 
merkezinden geçen subaylar inerdi. Askerleri ş ura dâvet 
etmek isteyen bir general parçalandı . Birtak ı m özel 
oteller de tahrip edildiler. fakat ya ğ malar pek azdır. 
Mahzenlerde elde edilen şarap şi ş eleri duvarlara çarp | 
larak kırıldı. Hem de askerler taraf ı ndan. 


Polisin da ğ ı Imas ı nara ğ men disiplin yolundadır. 
Kafile mutlu, uysal, iyi bir çocuktur. Kırmızı kokartlı 
bir subay namzedi, yahut, aç ı k gözlü bir Yahudi talebe 
bu akı na yön verebilir veya onu durdurabilirdi. 


Bu askerlerin en büyük zevki süngülü tüfeklerle ş ehri 
kamyonla veya otomobille dola ş mak ve "Hurra! Ya ş ası 
n hürriyet! Yaşasın halk!" diye seslerinin çı ktı ğı 


kadar bağırmaktı. Siviller onlar ı alk ı ş I ı yor, ellerini 
sıkı yor, onlara yemek veriyor, onlar için yardım 
topluyor ve yolları nda a ş çı kad ı nlarkı mızı 
entarilerini y ı rtarak onlara k ı rm ı z ı kokart yap ı 
yorlard ı. 


Eski rejimi savunmay ı kimse dü ş ünmedi. Hatta mesle ğ 
e mensup subaylar bile. Gerçi bunlara Í htilâlin mazlumlar 
ı denildiyse de, tarih, hatalar ı n ı söylemek hususunda 
sükût etmeyecektir. Bu hatalar ı n birincisi Çar ı n leh ve 
aleyhinde saf almamalar ı dır. Siperlerde veya kış 
lalarda İ htilâlci propaganday ı te ş vik etmemekle 
beraber hazmedenler, adamları n ı n hürriyetinin fethi 
için yürüme davetine cevap veremediler. Tereddüt ettiler 
ve iki gün sakland ı lar. Üçüncü gün, 1 Mart'ta Düma 
askeri komisyonunun bütün subaylara yap ı lan tebligat | 
üzerine ihtiyar generalinden kaputları kırmızı astarlı 
subay namzetlerine kadar hepsi vatanseverlik vesikas ı n | 
almak için Düma binas ı na doldular. Geç kalmaktan 
korkarak titreyen bu kafile itina ile iliklerine kırmızı 
kez parçalar ı takmışlardı! 


Bu subaylar aras ı nda, özellikle muhaf ı zlar içinde birçok 
monar ş istler vardı . Bunlardan ne kadarının 
Çareskoselö'de çar ın tefti şi sı ras ı nda t ı pk ı prens 
Andre Tolstoy gibi kalpleri titremi ş ti. Bununla beraber 


hükümdara yapt ı klar ı yemini yerine getirmek için 
bunlardan hiçbirisi birkaç arkada şın ı topl ı yarak çarı 
savunmaya gitmedi, hiçbirisi "Ya şasın Çar" diye ba ğı 
rmad ı , hiçbirisi ni ş anlar içinde tak ı rdayan gö ğ sünü 
âsilere geremedi. 


Hatat Çareskoselo'de hükümdar ı n mahut kafilesini göre 
subaylardan hiçbiri kar şı ç ı kmaya yeltenmedi. Özel 
maiyetalayınıteşkil eden k ı z ı | kazaklar bile kütle 
halinde, Düma'ya sadakat yemini etmeye geldiler. Çar ı n 
bahtsızlığı 


Rusya'n ı n Louis XVI's ı , yüz İ sviçreliye malik de ğ ildi. 
Hatta ailesinden bir kısmının ihanetine u ğ rad ı. 


Çareviç'ten sonra taht ı n muhtemel namzedi olan büyük 
Dük Cyrill ile büyük Dük 


Michel kumandalar ı alt ı nda bulunan donanmanın 
tayfalar ı yla Torit saray ı na yemin etmeye geldiler 


Fransa'ya sığınan bu sahte Filip-egalite, bugün 
kendisini "bütün Rusya'nın Çar'ı " saymaktadır. 


Kı sacası , efendilerine kar şı yaln ı z birkaç polis 
ödevini yaptı . Teslim olmaktan ise ölmeyi üstün buldular. 


1 Mart'tan itibaren İ ngiltere, Fransa büyükelçileri 
Düma'daki muvakkat komite ile münasebete girdiler. Bu 
komite yeni durumun hâkimi görünüyordu. Komite azalar ı 
, delege heyetlerini kabul ediyorlar. Balkona ç ı karak 
kesif asker kafilelerine hitabelerde bulunuyorlar, çarçabuk 
vücuda getirilen, kolları kı z ı | kordelâl ı komiserlere 
emirler veriyorlardı . Bunlar kütle saflarını açı yordu. 
Düma Sovyet halini ald ı 


Büyük toplant ı salonunda, yüzleri sert, ayn ı renk 
kaputlu, eski püskü ceketli insanlar oturuyorlardı . Bu 
geni ş anftiatr on üç senedenberi yapmacı k 


milletvekillerine ve onları n bo ş hitabelerine sahne olmu 
ş tu. Bugün, Sovyetin i ş çi ve asker temsilcilerinin birinci 
toplantı sı na sahne oluyor. 


Hazır olanlar, hatipler, kim olursa olsun yorulmadan alk | 
şlı yorlar. Bunlar Düma azalar ı aydı n Yahudiler, 
mahküm olup da tahliye edilen politika suçlular ı , hatta 
havali mavi renk elbiseli bir Frans ı z subay ı d ı r. Bu 
subay, asker arkada ş lara disiplin talimi için gelmi ş , 
fakat hiçbir ş ey yapamamıştı. 


Hatiplerin bir kı sm ı halk ı tetik davranmaya ve Düma'n 
ı n burjuvalar ı na inanmamaya davet ediyor. Çünkü birli 
ğ in güzel rüyas ı iki gün sürdü. 


Proleter Í htilâli ba şlı yor 


I Mart'ta kayda de ğ er bir olay oldu. Bu Kuroni ş tat 
deniz askerlerinin 


ayaklanması dır. Bu hareket neticesinde Amiral Viren 
öldürüldü. Bu, enerjik bir grubun ilk gösterisidir ki, 
proletarya İ htilâlinde faal bir rol oynayacaktır. 2 Mart, 
iki önemli olaya sahne oldu: Bunlar, geçici hükümetin 
kurulu şu ve Il. Nikola'nı n tahtı ndan vazgeçmesidir. 
Yeni hükümet 


Çarlığınağırmirasın ı toplayacak olan hükümet, 
Düma'n ı n geçici komitesi taraf ı ndan kuruldu. Fakat ba 
ş lang ı çtan beri Düma'n ı n komitesi işbaşı nda ortak 


olmak istedi. Adliyeye i ş çi partisinden yaln ı z 
Kereniski'nin gelmesiyle kaldı . Fakat bu i ş tirak olay | 
ciddi ve tehlikeli idi. Çünkü İ htilâl iktidarının kayna ğ 
ı hakkı nda bulan ı kl ı k vardı. 


Ba ş vekil ve Í çi ş leri Bakan ı Prens Livov idi. Bu adam 
liberal idi. O, büyük arazi sahiplerinden olup, büyük 
politikaya namzet de ğ ildi. Kade partisi geni ş ölçüde 
temsil edilmi ş ti. Bu partiden bilgin tarihçi ve kuvvetli 
hatip Milioukov Dışi ş leri Bakanlı ğı na, Nekrassov 
Bay ı nd ı rl ı k Bakanlı ğı na, profesör Manuilov Milli E 
ğ itime, Chingerief Tar ı ma getirilmi ş lerdi. Bu partinin 
radikalli ğ i ona hadiselerin idaresini vadeder gibi 
görünüyordu. Kadelerden biraz geri olan Terakkiperverler 
partisi Ba ş vekil Livov'dan ba ş ka Moskova'n ı n büyük 
tacirlerinden enerji sahibi Konovalos Ticaret, Kiev'in büyük 
ve genç ş eker fabrikac ı s ı Tereçke Niko Sanayi ve 
Maliye bakanl ı klar ı na getirilmi ş lerdi. Bu adam İ 
ngiltere Büyükelçisi Buchahan'la gizli olarak İ htilâlin haz 
ı anmasına i ş tirak etmi ş ti. Octobrist partisine 
gelince, bu evvelce Düma'da pek kuvvetli olmakla 
beraber, ş imdi kabinede bir üye bulundurabiliyordu, o da, 
lideri Goutehkov idi; Milli Müdafaa Vekâletine getirilmi ş 
ti; faal ve zeki idi. Ordunun meclis encümenine uzun 
zaman reislik etmi ş ti. Çarlar rejiminin dü ş ü ş ü 


Bu geçici hükümet kurulurken çar taht ı ndan 
vazgeçiyordu. Bu s ı rada Çar Pskov gar ı nda bir türlü 
Çareskoselo'ya varamayan tren tasla ğ ı nda bulunuyordu. 
Demiryol i ş çisi taraf ı ndan oyalanarak durdurulmu Şş tu. 
Çark durumu kendisinden gizledikleri için endi ş eli 


dostlar ı taraf ı ndan votka ile sarho ş edilmi ş ti. Fakat 
namuslu 


general Rousski ona durumu anlattı . Il Nicolas 
Goutehkov ile Chonlgine'i dü şman ı n komiserlerini kay ı 
ts ı zl ı kla kabul etti. hiçbir harekette bulunmaksızın 
hiçbir üzüntü duymaks ı z ı n kå ğ ı d ı imzaladı. 
Modern Avrupa hükümdar ailelerinin en mutlak hanedan ı 
üç as ı rl ı k hükümranlı ğı na bu suratle nihayet vermi 
ş oluyordu. Il Nikola, sadece K ı rı m'a çekilerek orada 


pek sevdi ğ i çiçekleri ile me ş gul olmak arzusunu izhar 
etti. Feragatnamenin imzas ı 


Kendisine uzat ı lan feragat kå ğ ı d ı na o zaman 14 yaş 
ları nda bulunan o ğ lu Aleks'yi de koymu ş tu. Bu 
suretle küçük karde ş i büyük Dük Michel lehine saltanat | 
terketmi ş oluyordu. Bunun sadeli ğ i, mahcuplu ğu, 
Moskova avukatlar ı ndan birinin kızı yla evli bulunmas 
ı onu bütün ihtirasları ndanayrıdüşürmüştü. 


Nikola 3 Martta imzalad ıı beyanname için hiçbir güçlük 
göstermedi. Bu beyanname ile Rusya'n ı n müstakbel 
rejiminin ne olaca ğın ı toplanacak kurucu meclise b | 
rak ı yordu. 


Rusya fiilen cumhuriyet olmu ş tu. Ek: X 


Dil ve tarih meselesi 


Atatürk'ü, sadece siyasal, ekonomik, sosyal bak ı mlardan, 
cihan tarihindeki büyük seleflerinin üstünde görmek, dü ş 
ünmek ve yarg ı lamak, tam bir ş ey olmaz Atatürk'ün ba 
ş ka yönlerden de önce gelenlere üstünlüğü vardır. 


Atatürk vatan ve millet kurtarmakla kalmadı . Atatürk 
siyasal, sosyal, ekonomik bak ı mlardan en radikal 
reformlar ı ba ş armakla kalmadı . O, Türk milletine eski 
tazeli ğ ini, eski çevikli ğ ini, eski canlılığını vercek 
çareleri de dü ş ündü. Bunları olancahızı yla geli ş 
tirmeye çalı ştı.Neyazı k ki ömrü vefa etmedi. 
Bununla beraber ölümüyle, açtı ğ ı bayrak yere dü ş 
medi. Í smet Í nönü'nün eline geçti. Bayrak o hı zla 
esmekte ve yürümektedir. 


Dil, tarih i ş lerini bu sı rada anabiliriz. Bu te ş ebbüsler 
Türk milletini yeni bir rönesans devri açmaya itti. 
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Yine, Atatürk'ün dilde yapmak istedi ğ i temizlik, onu tam 
anlam ı yle mümkün oldu ğ u kadar öz Türkçe haline 
koymak davasıdır.Buiseonunbaşardığının en 


büyüklerindendir; hattâ en büyü ğ üdür. Atatürk ve 
Firdevsi 


Acemin Firdevsi'si Ş ehname'sini yaz ı p bitirdikten sonra: 


"Artı k Fars ı rk ı na ölüm yoktur. O diline sahip olmu ş 
tur," diye ö ğ ünmü ş ise, Atatürk de dil alan ı ndaki te ş 
ebbüsüyle fazlas ı yla ö ğ ünebilir. Çünkü o, Firdevsi 
rolünü de üzerinealmıştır. Arnt, ne diyor 


Alman ş airi Amt, dil bir milletin yarısıdır, diyor. 
Bence dil bir milletin yarı sı değil, fakat hepsidir. Dil 
her ş eydir. Dilini kaybetmi ş bir millet gösterilemez ki, 
'Ben milletim!' diyebilsin. Mı sı r'da Çerkezler 


Meselâ Mısır'da dilini kaybeden Çerkezler, hâlâ Çerkez 


milletinden, milliyetinden olduklar ı n ı söyleyebilirler 
mi?... 


Atatürk, divan edebiyat ı ve onu sürdürenler elinde 
kaybolmak tehlikesiyle kar şı kar şı ya kalan Türk diline, 
bir büyük atılı m vererek ona kuvvetaşıladı ki, bu 
sadece bugünkü Türkiye için değil, yar ı nki Türk dünyas 


. v . . . 


Biz bütün felâket, çöküntü, hattayıkılışçağları 
içinde bile dilimizin sa ğ lamlı ğı ile ö ğ ünebiliriz. 


Esas kültürü medrese olan, Arap ve Acem'den etkilenen 
divan edebiyat Iı , ancak saraya, medreseye ve onlara ba 
ğ | ı kalanlara hitap edebildi. Í leri geçemezdi ve 


geçmedi. Halk ve köylü ana diliyle, güzel Türkçeyle 
söyledi. 


Dilimizin sağlamlığını belirtmek için bir olay ı 
anlatmakl ı ğı m pek faydal ı olacaktır. 


Türklük ve İ sviçre 


Í sviçre devletinin büyük ço ğ unlu ğ unu Alman ırkı te 
ş kil eder. Fakat bir Berlinli Almanla, Berlin'e trenle yar | 
m saat mesafede bulunan Friburglu da ğ I ı Alman 
birbirlerini anlayamazlar. Yahut zorlukla, binbir güçlükle 


anla şırlar.. Fakat yine birliklerini muhafaza 
etmektedirler. 


Türk milletine gelince, Sibiryalardan, Baykal gölü kı y ı 
ları ndan tutunuz da, Í ran, Rusya Azerbaycanlar ı ndan, 
bütün Do ğ u Türklü ğ ünden; ta Akdenizkıyılarına 


kadar yay ı lan Bat ı Türkleri birbirini anlamakta zorluk 
çekmezler. 


Temiz ve sade Türkçemiz, edebiyat Türkçemiz, edebiyat 
Türkçesi oldu ğ u gün, biribirini anlayan Türk dünyas | 
nda, nası | bir Türk kültür birli ğinindoğacağını 
tahmin etmek zor bir ş ey olmaz. 


Atatürk yaln ı z geçmi ş i tasfiye etmedi. O yaln ı z hali 
sa ğ lamla ş tı rmad ı . Yarı n ı ve yarı nlara egemen 
olacak en sa ğ lam temelleri de attı. 


Türkün bütün geçirdi ğ i felâketlere rağ men millet 
halinde tutunmasını n nedenlerini me ş hur Türk 
severlerden Leon Kahun Türk dilinin dayan ı kl ı ğı nda 
bulur. (1) 


Ali Ş îrnevai ve Fuzüli ne diyor? 


Ali Ş îr Nevai'nin Türkçe Türkçe diye etti ğ i feryad ı dört 
as ı r sonra Atatürk'ünatılımı doyurmu ş 
bulunmaktad ır. 


Bu Türk devlet adam ı na ve büyük ş aire göre Türkçe 
dillerin en zenginidir. Dillerin destanıdır. Türkçe konu ş 
mak ve Türkçe yazmak lâzımdır (2). Fuzüli de (3) bu 
fikirdedir. Ş emseddin Sami'nin Kamusu Türki 
mukaddemesi de bunu pekle ş tirir. 


Atatürk ne diyor Atatürk diyor ki: 


"Türkçe, dillerin en güzeli, en zenginidir. Yeter ki, bu dil ş 
uurla i şlenmi ş olsun!" 


Bence edebiyatı m ı zda, Arap ve Fars ve di ğ er 
milletlerin kelimeleri yerine öz Türkçe kelime kullanan, 


Türk birli ğ i temeline bir kaya parças ı konduruyor 
demektir. 


Lastik Said'in bir ş iiri 


Meseleyi ş öyle, k ı saca ifade edebiliriz: 'Arapça isteyen 
urbana gitsin Acemce isteyen İ ran'a gitsin' 


Frenkçe isteyen Frenkistane gitsin Ki biz Türküz bize 
Türkçe gerektir" 


Bu m ı sraların nazım ı Lâstik Said'dir. Ruhuna 
rahmet.. 


Redslob'ün mütalâas ıı. 


Redslob, Prensip des Nationalites'inde diyor ki: "Milletler 
kendilerini bulurlarken dilin de ğ eri artar. Kendi ki ş 
iliklerini bu suretle göstermeyi ararlar. Milli ruhların | 
bulunca dillerini de ke ş federler. Bunun için Dante, 
Servantes, Shakespeare vatan yaratı cısıdırlar." 


"Reform zaman ı nda halk dili ruhları n hayat ı nda derin 
kökler salar. Bu suretle milli dil yeniden ele geçen iman | 
n dili olur. Kilise gibi evrensel olan Lâtince yerini milli dile 


bırakır. Reformcular halka kendi dille hitap ederler. 
Halk kendi diliyle söyler. Bu İ ncil'in millile ş tirilmesidir.. 
Luter de böyle yaptı." (1) 


Atatürk de böyle yaptı . Kur'an Türkçe oldu. Tarih hareketi 


Atatürk'ün, tarih bak ı m ı ndan yaptı ğı büyük atılı 
m, onun, büyük eserlerinden biridir. 


Buatılı m, Türk milletine yeni bir atı | ı ma güç ve 
kuvvetini verdi. 


Milletler moral ve maddi benliklerini hat ı ralarla 
kuvvetlendirirler. Hele bu tarih bizimki gibi, insanlığın 
en büyük eserlerini ifade ediyorsa, güçlendirme ölçüsü de 
o derece büyük görünü ş lü olur. Cirnayef ne diyor 


Türk tarihi hakk ı nda Rus genarali Çirnayef diyor ki: 
"Türkü yok etmek için tarihini kaldı rmak lâz ı md ı r." 


Hilâfet ve saltanatın kaldırı Imas ı ndan sonra, milli 
bir politika izlenmesi zorunlu idi. Bu yüzden milli 
tarihimizi çı karı p ortaya koymak ve bütün Türkleri 
bunun saçaklar ı alt ı nda toplamak, bunlar ı moral bak ı 
m ı ndan beslemek lâzı md ı . Atatürk bu gereksinimi de 
ba ş armakla hem dil, hem de tarih görünümünden bir 
büyük yeni doğ manın ve yeni dirilmenin temellerini 
attı . Günler geçtikçe bu bina yükselecek ve yükseldikçe 
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Türklü ğ ün kültürel birli ğ i kuvvetlenecek, gerçekle ş 
ecektir. 


Ödevimiz 


Atatürk modem Türk devletini kurarken onu eksiksiz 
kurdu. 


Bu kurulan ve yar Iı nlara çok ş eyler söz veren kurumu i 
ş lemek ve beslemek bizim ve yar ı nki nesillerin ödevidir. 


Aşağı daki yaz ı lar ı m vaktiyle Ulus gazetesinde ba ş 
makale olarak çıkmıştı. Atatürk'ün dil i ş ine verdi ğ 
i önemin mânasını belirtmek içn buraya ek olarak 
konulması n Iı faydal ı buldum. Dil meselesi 


"On be ş gün kadar önce, edebiyat ö ğ retmenlerimiz, 

Say ı n Kültür Bakanımızınbaşkanlığı nda 
topland ı lar. Ve çok önemli kararlar ald ı lar: Bir (Türk 
edebiyat ı tarihi) yaz ı lacak ve bir 'Türk antolojisi' bastır 
ı lacakt ı r. 


Bu geni ş ve kavrayışlı dü ş ünceyi,görüşüalkış 
lamamak mümkün mü? Ancak bu i ş i ba ş armak için nas 
ı | bir metot, bir sistem takip edilecektir? Bilmiyorum. 


Yaz ı lacak tarih ve antoloji; 1. Sadece 'Divan edebiyat | 
'n ı , "Tanzimat 


edebiyatı 'n ı , 'Edebiyat ı cedide'yi, 'Fecriati'yi mi içine 
alacakt ı r? 2. Yoksa, bütün Türk edebiyatınımı? 


Bu sorular hakk ı nda dü ş ünebildiklerimi ş urac ı ğ a İli 
ş tirmeye çal ı ş aca ğı m. Gerek edebiyat tarihinde, 
gerek antolojide takip edilecek medot, biraz önce tesbit 
etti g im birinci sorunun anlam ı nda ise, zahmete de ğ 
mez. Bu yolda yaz ı Im ı ş elimizde hayli ş eyler oldu ğ u 
gibi, yabanc ı dillerde de mevcut zengin eserler vardır. 


Meselâ, Köprülüo ğ lu Mehmed Fuad' ı n rahmetli Ş 
ehabettin Süleyman'la yazd ı klar ı nefis Osmanl ı 
Edebiyat Tarihi ve son zamanlarda, bu çapta olmasa bile 
yaz ı lan tarihler, bir araya toplanarak, en mükemmel bir 
"Osmanl ı Edebiyat ı Tarihi' elde edilebilir. 


Hele muhtelif tezkerelerle, Mister Gibb'in alt ı ciltlik Í 
ngilizce Osmanl ı Ş iirleri Tarihi'nden de istifade edilirse, 
ortaya konacak eser, -eski deyimiyle- bir ş aheser olur. 
Hatta, yaln ı z Mister Gibb'in, bütün bir ömür çal ı ş arak 
vücut verdi ğ i Osmanl ı Ş iirleri Tarihi, Türkçeye çevrilirse 
maksat yine elde edilmi ş olur. 


Yok, böylede ğ il de, karar altı na al ı nan eserler, yeni 
dil cereyan ı na göre haz ı rlanacaklarsa, yani ikinci soru 
gere ğ ince yap ı lacaklarsa, milli bak ı mdan en 


büyük bir eserin do ğ umunun arifesini ya şı yoruz 
demektir. Bayram ı na haz ı rlanal ı m. Neden? 


Önce ş unu kaydetmeliyim ki; Divan edebiyat ı Türkçe de 
ğ ildir. Osmanl ı cad ı r. Osmanl ı ca ise, grameri, sentaks 
ı , kelimeleri yönünden Türkçe de ğ ildir. Daha çok Farsça 
ve Arapçad ır. Burada binde bir Türkçeye rastlan ır. 


Í tiraf ederim ki, Divan edebiyat ı yüksek bir eserdir. Türk 
malıdır Onu yaratanlar Türktürler. Ve bunları n içinde 
görü ş , duyu ş , sezi ş , incelik 


bak ı m ı ndan çaplar ı na var ı Imaz dâhiler vard ır. 
Fakat ne yaz ı k ki, kulland ı klar ı dil Türkçe de ğ ildir. 
Etkisinde kald ı klar ı e ğ itim, kültür Türk de ğ il, hemen 
bütünüyle denecek derecede Fars ve Arapt ı r. Biz buna 
nas ı | Türk edebiyat ı d ı r, Türkçedir, diyebiliriz? 


Farzedelim, Baki, sırf Arapça yazsayd ı yahut Nedim, s ı 
rf Farsça söyleseydi; divanlar ı n ı Türkçedir diye, 'Türk 
Edebiyat ı Tarihi'ne geçirecek miydik? Divan edebiyat | , 
Farsça ve Arapça söyledi, Fars ve Arap zevkiyle söyledi, 
kültürüyle beraber. Fakat bir Farsça ve Arapça söyledi ki, 
Fars okusa anlamaz, Arap okusa anlamaz! Türk okusa 
binde birini anlar. İş te bu dilin adı Osmanl ı cad ır. 


Bâki'ni kaside ve mersiyelerini, Nefi'nin Sâkinâme'sini, 
Naili Kadim'in gazellerini anlamaya imkân var mıdır? 
Meselâ, Bâki'den: 


Hengâm ı ş eb ki künkerei tâk ı asüman Zeyn olmu ş idi ş 
ulelenip ş em'i ahteran Di ğ er bir parça: 


Ey pdây-bendi dâmgehi kaydi namu nenk Tâkey havay | 
me ş galei dehri bi-drenk Meselâ, Nefi'den: 


Merhaba ey cam ı minay ı meyi yakut-renk 


Devri gelsin senden ö ğ rensin sipihri bi-drenk Meselâ, 
Naili Kadim'den: 


Ey kilki siyah - came e ğ erci dü - zebans ı n Amma ki 
hasekrizi rehi gecrevi şansın. 


Bunlar ı anlamak, manalar ı na intikal etmek ş öyle 
dursun, burada kullan ı lan kelimeleri Türkçemize 
çevirmek için eldeki lügat kitaplar ı kâfi de ğ ildir. Medeni 
milletlerden birinin dilini ö ğ renmek, Osmanlı cayı ö ğ 
renmekten daha kolaydır Ve bunda ş üphe yoktur. 


Hele Ş efiknâme'yi, bugün kaç ki ş i anlayabilir? Zaten 
önce Ş efiknâme okunur, sonra Arapça ve Farsça Öö ğ 


renilirdi. O Türkçe de ğ il, sanki Farsça ve Arapça ö ğ 
renmek için bir anahtard ı ! 


Tanzimat edebiyat ı , Edebiyat ı cedide, bu mektepler, baz 
ı -ayr ı klar bir yana- dil görümünden, divan edebiyat | 
ndan uzak ş eyler de ğ ildir. Kültür bakımı na gelince, 
Farsdan ve Araptan ayrı ld ı lar. Fakat garb ı n ş eklini 


ald ı lar. Garp kültürü, onlara ve onlar, Garp kültürüne 
sinemediler. 


Fecri âti, Yakup Kadri bir yana konursa, sembolizm üstad ı 
Ha ş im bile yerinde sayd ı denebilir. Bütün bunlar 
Osmanl ı cadan ileri geçemediler. 


Bizde dil ink ı lâb ı , milli mekteple ba ş lad ı denebilir. 


Atatürk, bu mektebi daha ilerilere götürecek esaslar | 
gösterdi. 


Nas ı | bir tarih ve antoloji yaz ı Imal ı ? Mümkün olsa da, 
bütün Türk dilini kavrayan bir edebiyat tarihi yaz ı İsa ve 
yine mümkün olsa da, bütün Türk dilini kavrayan bir 
antoloji bas ı Isa! Buna ş imdilik, haz ı rl ı k imkân 
vermiyorsa, Bat ı Türklerininki mutlaka yazılmalıdır. 


Yani, aşağı yukarı bin y ı Il ı k bir Türk Edebiyat ı 
Tarihi! 


Bu tarih ve antolojiye kimler girecek? 


Mevlânalar, Sultan Veletler, Yunus Emreler, Süleyman 
Çelebiler, Â ş ı k 


Pa ş azadeler, Hac ı Bayramlar, Lütfi Pa ş alar, Rabia 
Hatunlar ve Â şı k Keremler, 


Ferhat ile Ş irinler, Asli ile Keremler... Dadalo ğ ullar ı , 
Köro ğ ullar ı , Karacao ğ lanlar, Mehmet Eminler, Faruk 
Nafizler, Naz ı m Hikmetler ilâ, ila, ilâ'lar, 


Türk Edebiyat ı Tarihi'nin Türk Antolojisinin panteonuna 
girmek hakk ı bunları nd ır. 


Meselâ Hac ı Bayram'dan: 


Bayram ı imdi, bayram ı imdi Bayram ederler yâr ile ş 
imdi 


Yunus Emre'den: 
Ben Yunusu biçareyim Ba ş tan aya ğ a yareyim 


Ben yürürüm yâne yâne A şk boyadı beni kane Ne âk ı 
lim ne divane 


Nice kö ş kler, saraylar viran olur kal ı r bir gün Rabia 
Hatun'dan: 


Bir kâsedir alev dolu gönlüm yana yana Men tâ senin yan 
ı nda dahi hasretem sana Köro ğ lu'ndan: 


Zengin arabasınıdağdanaşırırzZüğürtdüz 
ovada yolun şaşırır Tokat kervan ı ndan aldı m bakı 


rı İ nletmeyin beyler f ı karay ı fakiri Karacao ğ lan'dan: 


Yürü, sal ı n güzelim, sal ı nd ı ğ ı n yollar ö ğ ünsün 
Vaktine haz ı r ol ey Acem ş ah ı Ma ğ r ı ptan üstüne 
asker geliyor Yı kacakt ı r tâc ı n ile taht ı n ı 


Sultan Murat Han'd ı r kendi geliyor Mehmet Emin'den: 


Ben bir Türküm dinim, cinsim uludur. Sinem özüm ate ş 
doludur. Naz ı m Hikmet'den: 


Vars ı n otursun isteyenler dört duvardan evinde Kartal 
kayalardan seyredelim biz 


Kanayan gönüllerin gö ğ e vuran rengini! 


Divan edebiyat ı ; saraylarda, konaklarda, lâleliklerde bir 
avuç insana hitap ederken, öz Türk edebiyat | , 
Mohaçlarda, Viyana önlerinde sazlar ı n tellerinde haykır 
ı yor. Ve buradan çı kan tiz na ğ meler, gazilerin 
yüreklerinde yank ı lar b ı rakı yordu. Bu kadar da de ğ 
il, ko ş malar anay ı babay ı dü ş ündürüyor... Onların 
duygular ı nda hazin kahraman ş ehnameler yarat ı yordu. 


Sivastopol önünde yatan gemiler Atar nizam topunu yer 
gök iniler Davulla zurnay ı dü ğ ün mü sand ı n Al yeşil 


bayra ğ ı gelin mi sand ı n Askere gideni gelir mi sand ı 
n 


Türk milleti ı st ı raplar ı n ı bu ş iirlerle söyledi. 
Saadetlerini bunlarla andı . Bunlarlad ır ki, rüyalarını 
besledi ve sükün buldu. Bu ş iirler ve bu tarz nesirler ise, 
Türk milletinin kendisidir. Milli edebiyattan bir nesir: 


"Belgrad'ın yollar ı çamurdan geçilmez. Ümü ğ ünü sı 
ktığı m, ensesine kakt ı ğ ı m İ lemçe kralı , Viyana'y | 
vermem demek... ne demek?" Bir daha: 


"Dinelmez dirlik, çı kmaz can, kara günlerimizi say | 
yoruz. Tanr ı sahibini göndere." 


Edebiyat tarihi ve antoloji, onun kendisini yans ı tmal ıd ı 
r ki Türk'ün ad ı n ı ta ş ı maya hak kazansın. 


Denilebilir ki, bu kaba saba Türkçeyle mi konu ş aca ğı 
z? Hayır Fakat bunlar, edebiyat tarihimizde birer geli ş 
meaşamasıdır. Bunları bilece ğ iz. Denildi ğ i gibi 
ve biraz önce kaydetti ğ imiz cümleler kaba saba olsa da, 
içinde Türk ruhunun yüksek kahramanlı klarını, yi Ğğ 
itlik anekdotlar ı n ı veacılarını ya ş atmaktadır. 


imiz birkısım 
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ş iirlerimizdeki inceli ğ i, yüksekli ğ i, matemi, mutlulu ğ 
u duymak ve bunlar ı n üzerinde i ş lemek istiyoruz. 


Yine diyebilirler ki, Divan edebiyat ı , Türk edebiyat | 

tarihinde bira şamadeğil midir? Bir ilerleyi ş ifade 
etmez mi? Ve bu bak ı mdan Türk edebiyat ı tarihine 
girmek hakk ı n ı nas ı | inkâr edebiliriz? 


Bu Divan edebiyat ı , Türk edebiyat ı tarihinde bir ilerleyi 
ş, bir geli ẹ me de ğ ildir. Fakat bir geriliktir, dil bak ı m 
ı ndan, be ş§ yüz y ı | sürmü ş bir 


kaytakl ı kt ı r. Bunun içindir ki, Türk edebiyat ı tarihinde 
yer almaz. Kaytakl ı k geli ş me kabul etmez ve üzerinde 
i ş lenemez. 


Divan Edebiyatı , o kadar Türkçe olmam ı şt ır ki, bir 
yandan, hem de devlet himayesinde yürümeye çal ı ş | 
rken di ğ er yandan, milli edebiyat, hem de kar şı sı na 
çı karı lan bütün engelleri atlayarak onunla yanyana 
yürüdü. Millete yaln ı z bu edebiyat seslendi. 


Divanc ı lar bol bol insanlar, arma ğ anlarla ceplerini 
doldururken, milli ş iirleri söyleyenlere kaba Türk 


deniyordu! Biz, bu zihniyeti nası | ya ş ayabiliriz? Ya ş 
arsak Atatürk İ htilâli'ni nas ı | ifade edebiliriz? 


Osmanl ı can ı n Türkçe olmadı ğını ilk söyleyen ben 
de ğ ilim. Klâsikle ş mi ş davay ı Cevdet Paşaş öyle 
anlat ı yor: 


"Lisan ı abzülbeyan ı Osmani üç lisandan mürekkep 
olup..." Demek ki, Divan edebiyat ı Türkçe de ğildir. 


Türkçenin gitgide unutulu ş una saraylar ı , devlet kap | 
ların ı divan üslûbunun al ı şı na Â ş ı k Pa ş azâde be 
ş yüz y ı | önce sütunlarla göz yaşı düktü. Nası bir 
edebiyat tarihi ve antoloji yaz ı Imal ı ? 


Türk dilinin, Türk ş iirinin, Türk nesrinin geli ş me ve evrim 
aşamaların ı gösteren bir edebiyat tarihi ve antolojisi 
yazılmalıdır. 


Divan edebiyat ı buradan çı karı Imal ı , istenirse, 
Edebiyat Fakültesi'nde ' ş erhi mütun' dersine konmal ı d ı 
rn Fakat liselerde yasak edilmelidir. Ve bu yasak iki bak ı 
mdan zorunludur. 


1.Dil birliği, milli birlik. 2. Moral. 


Divan edebiyatı , milli birli ğ i bozuyor. Türkler birbirini 
anlı yam ı yor. Hele moral cihetten gençleri bundan, 
korumak gerek. Meselâ Nedim'in Hamamiye'si, gençli ğ e 
nas ı | okutturulabilir? Savcılı k buna karı şı rsa haks 
ızmıdır? Hatı rda kalmaya de ğ er ki, Mister Gibb kı 
rk üç ya ş ı nda öldü. Ve bütün ömrünü divan edebiyat | 
na verdi. Bu edebiyat duygu ve görgüsü içinde, Türkçe 
diye zavall ı Í ngilizin ö ğ renebildi ğ i ş u oldu: 


"Necibü şş email, kerimülhasail efendim hazretleri." 
Sonra: 


"Sarf ve nahiv kusurunun dameni af ile setri lütfi 
alül'âlinizden memuldür." 


Üsküp'ten bir hoca o ğ luna ş u telgraf ı çekiyordu: 


"Nehri Vardar' ı n isyanü tu ğ yan ı ş ehri Üsküb'ü harab- 
ü yebab eyledi." Divan edebiyatının telkin etti ği 
Türkçe facialarınabakınız. 


Ben bu yazıları mla ne ediplik, ne de ş airlik taslamak 
davas ı n ı gütmüyorum. Ancak milli kurtulu ş un, öz 

dilde, onun yükseli ş inde oldu ğ una sars ı Imaz iman | 
m vardır. Bu satırları , bu dava yolunda karalad ı m. 


Dilini kaybetmi ş , tek bir millet gösterilemez ki 'Varı m!' 
diyebilsin. Ulusal varl ı k ulusal dildedir. 


Sözlerime son verirken Lâstik Said'i anmadan geçemiyece 
ğ im: 


Arapça isteyen Urbana gitsin Acemce isteyen İ ran'a gitsin 
Frengiler Frengistana gitsin 


Ki biz Türküz bize Türki gerektir. 
Can ı na rahmet, yattı ğı yer nur olsun." * 


Ek: XI 


Kaytakl ı klar: İ rtica 


Patrona Halil ve Kabakç ı Mustafa ve 31 Mart 1909 
kaytakl ı klar ı n ı (irtica) bu sı rada anmak pek yerinde 
bir ş ey olur. 


Her üçü de ş eriat ı ileri sürdüler. Her üçü de kanak 
askerlerimizi i ğ fal edilmek suretiyle, Osmanl ı İ 
mparatorlu ğ unun ya ş amas ı için tesebbüs edilen 
yeniliklere kar ş ı koydular. Gerçi bunlar ı n her üçü de 
bastırıldı. Fakat devlet de 


h ı rpaland ı . Ve bir hayli geri kaldı . Bu gerilemeler 
Türk milletine çok pahal ı ya mal oldu. Hem iç, hem de d 
ı ş bak ı mlar ı ndan.. İ ç bak ı mdan: 


Zorunlu yenilikler biran öne yap ı lamad ı klar ı için, 
devlet zay ı f dü ş tü. Bu hal Türk olmayan unsurlar ı n, 
imparatorluktan ayr ı Imalar ı n ı kolaylaştırdı. Türk 
illeri istilâìya u ğ rad ı . Kı rı m gibi. Ve Türk unsurunu 
Orta Ça ğ kurumlar ı içinde bıraktı. 


D ı ş bak ı mdan: 


Bilhassa yabancı saldırıları na, özellikle Rusya Çarl ı 
ğının ve Nemçenin Avusturya sald ı rı ları na u ğ ratt 
ı . Gerili ğ imiz yüzünden muazzam ordular ı m ı z zaman 


wv 


ı n gerektirdi ğ i biçimde donatı Im ı ş olan küçük dü ş 
man kı talar ı denecek kuvvetler önünde yenildiler. 
Meselâ, Napolyon bile Kabakçı kaytaklığınıişitti ği 
zaman " İş te bu Türk imparatorlu ğ unun ya ş amayaca ğ 
ı na delildir'' demi ş ve bu kanaat ı yla Tilsit'te Rus Çar | 
Aleksandr ile anlaşmıştır (1). 


Asıl kaytakçı lar, yeniliklerden, zarar görecek kimselerdi. 
Fakat bunlar, ço ğ u zaman gizli kal ı rlar, tahriklerini gizli 
yaparlardı . Meydanda görünenler yobazlarla yani 
softalarla, bazı baldırı çı plaklardı. 


Bizde yeniliklere kar ş ı koyan kaytakl ı k hareketleri di ğ 
er yabanc ı mamleketlerde İ htilâllere kar ş ı koyan 
kaytakl ı k hareketlerinin ba ğ I ı oldu ğ u kuralındışı 
nda kalmadı. 


Yabanc ı memleketlerdeki kaytakl ı klar ı n sebebi 
organize, müesses menfaatleri, askeri i ğ fal ederek, din 
perdesi ard ı nda korumak ve böylelikle yenili ğ i önlemek 
idi. 

Bizde kaytaklı ğı n genel kurmayın ı , herhangi bir 
yenilik te ş ebbüsünde menfaatleri tehlikeye dü ş enler te 
ş kil etti. Bunların yaptırı cı kuvveti ödevini de, 
softalarla yeniçeriler gördüler. 


31 Mart 1909 kaytakl ı ğ ı nda yabanc ı unsurların da 
faaliyeti görüldü. Halaskârlar hareketinde Hürriyet ve İ 
tilâf Partisinin kurulu ş unda, İ ngiliz Ba ş tercüman | 
Fiçmoriç, Rusya sefaretine mensup Mandelstam'ın 
tahrikleri etkili oldu. Bizdeki kaytaklı ğın parolas ı 
daima ş§ u olmu ş tur. " Ş eriatla görülecek davamı z 


vardır?" Yahut; 


v 


" Ş eriat isteruk!.." Kaytakl ı ğın mahiyeti 


Fakat Koca Sekbanbaşı'n ı n lâhiyas ı nda (1) dedi ği 
gibi, önemle dikkate de ğ er ki, bunların,bueşki yan 
ı n ş eriatle ilgisi yoktur. Bunlar ı n bütün ilgisi para iledir. 
Kendilerine verilen bah ş i ş derecesinde seslerini 
yükseltirler yine ona göre indirirler. Bah şi ş kesilince, 
sesler de kesilir! 


Cumhuriyetin ilân ı ndan sonra ortaya ç ı kan Ş eyh Sait İ 
syan ı 'n ı n da mahiyeti budur. Yine Dervi ş Mehmet'in 
Menemen bask ı nı da bundan ba ş ka bir ş ey de ğildir. 
Koca Sekbanba şı lâhiyası . 


IV. Mustafa verdi ğ i me ş hur lâyihas ı nda Koca 
Sekbanba şı , bunları n mahiyetini pek güzel de ş er ve 
ortaya koyar (1). 


Koca Sekbanba şı diyor ki, şeriatbağırtıları yla İ 
stanbul sokaklarını çı nlatan bu baldırı çı plaklar, 
dinin şartını bilmezler, kelimei ş ahadet getirmekten 
âciz kimselerdir ki, a ğı zlar ı ş arap kokar, sava ş tan 
kaçarlar ve İ stanbul sokaklar ı nda genç kad ı nlara ve o 
ğ lanlara tecavüz ederler. 


Patrona Halil, Kabakç ı Mustafa, 31 Mart'ta Dervi ş 
Vahdeti, Ş eyh Sait, Dervi ş Mehmet vesaire de " ş eriatla 


davamız vardır" “ ş eriat isteruk!"' diye ayakland ı lar 
ve ayaklandırdı lar. 


Her ne kadar hakikat belirince gerek eşki ya ve gerek 
te ş vikçiler hepsi cezaları n ı çektiler. Fakat ne çare ki, 
devlet ve millet bundan çok zararlar gördü. 


Arnavut Patrona Halil, yolu bulunarak sarayda bir kılıç 


vuru ş uyla barsaklarınıağzı nda buldu. Ve yok 
edildi. 


Kastamonulu Kabakç ı Mustafa, Rumeli Kava ğ ı 'nda, kona 
ğ ı nda katledildi. Rahmetli Ahmet Refik bu katil 
hadisesini ş u suretle tasvir eder. Kabakçı 'n ı n katli 


"Pı narhisar âyân ı ndan Hacı Ali Ağa, sabaha do ğ ru 
Kabakçı 'n ı n evini muhasara ediyor, yan ı nda dört ki ş 
i deh ş et içinde kap ı s ı n ı çalı yor, "Hakkı nda emir 
var!" diyerek süratle içeri dal ı yorlard ı . (19 
Cemaziyelahir 1223 -1807- çar ş amba). Bu sı rada, 
Kabakçı'nınuşağınıveadamlarınıbağlı yor, 
dışarı daki süvarilere teslim ediyor, sonra Kabakçı 'n ı 
n adamlar ı ndan, yattı ğı odayı ö ğ reniyor, süratle 
odaya ko ş uyor, Kabakçı 'y ı gecelik k ı yafetinde, kad | 
nlar aras ı nda buluyorlar. Kabakç ı Mustafa bu 
gürültülerden uyanm ı ş etraf ı nda heybetli bir heyet 
görünce ne yapacağınışaşırmış: 


"Ne istiyorsunuz? Ben ne yaptı m? Kimin emriyle evime 
giriyorsunuz?" Diye ba ğ ı rı yordu (1). 


Hacı Ali Ağanın askerleri bu sözleri duymadı lar. 
Kabakç Iı 'y ı hançerle 


yaraladı lar Başın ı kestiler ve Alemdar Mustafa Pa ş 
aya gönderdiler. Bu s ı rada Alemdar ordusu Çorlu'ya 
gelmi ş bulunuyordu. 


Dervi ş Vahdeti ve ayaktaşları , Ş eyh Sait ve arkada ş 
lar ı suçlarının cezasını darağacı nda ödediler. 


Dervi ş Mehmet de, rahmetli bekçi Mehmetağanın 
mavzeri ve mitralyöz ate ş leri alt ı nda hesabını verdi. 


Di ğ er ayaktaşları dadarağacı nda... 


Hak ve hakikat böyledirler, yenilemezler. Asılkışkırt 
ı cılar 


Fakatasılkışkırtıcı lar kimlerdi? 


Yukar ı da isimleri geçen kimseler miydi? 


Bunlar başlıbaşlarına mı harekete gelmi ş lerdi? 
Hayır 


Asıl arayaca ğ ı m ı z cihet budur. 


Ahmet Refik rahmetlinin verdi ğ i malümata göre, Kabakç 
ı hadisesinde perde arkas ı nda oynayanlar ş unlard ı : 


Topal Ata, Köse Musa Pa ş a ve Münip Efendi idi. 


Ş eyhüislâm Topal Ata ile, Münip Efendi zaman ı n 
bilginlerinden idiler. Birincisi, Kad ı Beyzaviye ha ş iyeler 
yapmış. 


İ kincisi, Peygamberin hal tercümesini yazmıştı. 


Köse Musa Pa ş a ise, sadrazam vekili idi. 


v 


Fakat kaytakl ı ğı niçin kı ş kı rtt ı lar. Hatta bu yolda 
kese kese alt ı lar ı neden sarfettiler? 


Ahmet Refik, bu sorunun karşılığını kı saca 
veriyor: 


"Osmanl ı tarihi pek ve pek feci Í htilâllerle doludur. Her 
devirde ve as ı rda, s ı rf pazuile yap ı lan bu isyanlar, 
Osmanl ı İ mparatorlu ğ unun varl ı ğ ı n ı temelinden 
sarsmıştır." 


Joşerone diyor? 


Jo ş ero da Kabakçı kaytakl ı ğı na dair dü ş üncelerini ş 
öyle anlatır (1): 


"II. Selim'in gözü doymaz ş eyhülislâm ı Avrupa fikirlerinin 
memlekete girdi ğ ini istemiyordu. Uleman ı n bilim ve 
tekni ğ e ait hakikatlere dayanamayan ve İ slâm kurallar ı 
nın bozulmu ş ş eklinde ibaret olan bilgilerinin bunlar ı 
n önünde eriyece ğ ini, yok olacağını ve bu suretle 
ulema otoritesinin hiçe inece ğ ini biliyordu. Bu suretle Ill. 
Selim'e büyük bir dü ş manl ı k besliyordu. Artı k Topal 


Ata ile Köse Musa el ele vermi ş lerdi. Osmanl ı devletini 
uygar kurumlardan yoksun ediyorlard ı . 


Kaytakl ı k ne kazanacaktı ? 


Topal Ata, ulema otoritesini, yeni bilimlerle k ı rmak 
isteyen Ill. Selim'in tahttan indirilmesini istiyor, Köse Musa 
da, yeni bir hükümdar idaresinde kendi etkisini artt | 
rarak daha serbest büyük servetler elde edebilmek için 
rakiplerini ortadan kald ı rmay ı arzu ediyordu." 


İş te kaytakl ı ğ ı n içyüzü bu idi. Zaten bütün kaytakl ı 
klar ı n içyüzleri birdir: Menfaat. 


Kabakc ı Mustafa ve Aygır İmam bu emellerin yap | 
Imas ı na araçtı . Bunlar da, ayakta ş ları da kese 
dolusu alt ı nlar alı yor ve rütbelere kavu ş uyorlard Iı. 


Topal Ata ile Köse Musa, el altı ndan boyuna yeniçeriyi k 
ı şkırtı yorlardı. "Nizam Cedit askerini ihdastan 

maksat yeniçerileri kald ı rmakt ı r. Padi ş ah cuma selâml 
ı ği na Nizamı Cedit ile çı kacak. Bize Nizam ı Cedit ne 
gerek, biz keçeye kılı ç çalar, destiye kur şun atarız." 


Velvele ve propagandalar ı İ stanbul sokaklar ı na yay | | | 
yordu. 


Halk ı n cehaleti bu y ı k ı cC ı propagandan ı n geçerli 
olmas ı na yard ı m ediyordu. Böylelikle uzun zamandan 
beri büyük emekler harc ı yarak vücuda getirilen 
yenilikler bir anda yok edildi. 


Kı ymetli devlet adamlar ı öldürüldü. Yüksek mektepler 
kapatıldı. Yabancı hocalar kovuldu. Yap ı Imad ı k y ı 
kımbırakılmadı. 


Sonra, vaktiyle bütün yeniliklere taraftar olan Topal Ata, 
katillere ve e ş k ı ya hesab ı na utanmadan bir de genel 
af çı kard ı . Ve Ill. Selim'in yerine gelen IV. Mustafa, 
bunu imzaladı . Sureti ş udur: 


Kaytaklar ı n aff ı 


"Baz ı dur endi ş olmayanlar hidemat ı devleti âliyede 
nizam ı cedit tabiriyle misli na mesbuk ve bidat ı azîme 
ve irad ı cedit namile mezalimi kesire ihdas ve neticesi 
ancak celbi menafi ve icray ı ş enaatlerine inbias ile her 
biri ebn ı ye ve elbise ve kâffei umurlar ı n ı kefereyi 
taklitten ba ş ka devleti âliyeyi dahi düveli nasara 
kavaidine irca ve ol veçhile âmmei nası izrar..." ettikleri 
beyan olunuyordu. 


Sonra: "Oca ğı âmirea ğ alar ı ve neferat ı mücerrret | 
slah ı âlem niyeti 


halisa şı yla kı yam ve bilcümle ulemay ı âlâm ricali 
devleti âliyeden sari erkân ı sadakat ittisam ı ittifak ve 
eytan ve mucibi ş eri ve kanun üzere Hüdavendikâr sab | 
k mü ş arilleyh hazretlerinden kati ri ş te" ettikleri anla ş 
ılı yordu. 


Topal Ata, bu genel af ile e ş k ı yalı ğ ı , zorbalığı, 
vatan, millet öldürücülü ğ ünü yaln ı z affa lây ı k k ı Im ı 
yor, fakat bütün bunlar ı ş eriat nam ı na hakl ı olarak 


kabul ediyordu. 


Madam Rolan 


Madam Rolan, başını giyotine uzat ı rken: 


"Ah hürriyet, senin adı na ne cinayetler irtikâp 
olunuyor" demi ş ti. Biz de, bu manzarakarşısı nda: 


"Zavall ı ş eriat, pespayelerin elinde nelere, ne facialara 
âlet oldun! ' diyebiliriz. 


Kaytakl ı ğ ı önleyecek çarelerin ba ş ı nda halk ı n ayd ı 
nlat ı Imas ı i ş i gelir. Buiş,eğitimin yay ı Imas ı, 
ilerlemesidir. Aydın, halk kaytakl ı ğın yard ı mc ı S ı 
olmaz. Kabakç ı 'n ı n Patrona Halil'in, Dervi ş Vahdeti'nin, 
Ş eyh Sait'in ard ı s ı ra ko ş an halk, iyiyi kötüyü ayırt 


edemeyecek kadar zavall ı idi. Şu da kayda de ğ er ki: 


Halk ı n seviyesi ne olursa olsun, yenili ğ i yapanlar, 


yenili ğ e taraftar ve eskili ğ e kar ş ı propaganday ı asla 
ihmal etmemelidirler. Kaytaklı ğın ş efleri 


Kaytakl ı k, aman vermeden tepelenmelidir. Ve tepeleme 
ameliyesi kaytakl ı ğın ş eflerini bir ayak evvel imha ile 
başlamalıdır. Bu ne kadar erken yapılırsabaşarı 
o kadar çabuk elde edilir. 


Ş eflerden maksad ı m, kaytaklı ğı gizli ve aç ı ktan 
idare edenlerdir. Patrona, Kabakç ı Mustafa, Ş eyh Sait 


kaytakl ı klar ı nda bu rol yerine getirildi. Meselâ: 


İlki ş olarak Kabakçı'nı n kellesi kopar ı Id ı . Ve 
kaytakl ı k derhal ba şı ndan vurulmu ş gibi yere serildi. 
Alâmdar ordusu İ stanbul'a girdi ğ i zaman sava şa 


lüzum kalmamıştı. O, kaytaklı ğın cesedi üzerinde 
yürüdü. 


Bunun bir faydas ı da, iyiyi, kötüyü ay ı rt etmekten âciz 
insanların kan ı na girmemektir. Elebaşılarişbaşı 
nda kald ı kça direnme artar ve kan dökülmesine yol açar. 
Bunlar ortadan kaldırı lı nca etraflar ı da çil yavrusu 
gibidağılır Ve bu yaln ı z kaytaklı kta de ğ il, her 
harekette böyledir. Meselâ: 


İ htilâli başarılı kı Imak için, ş efleri her türlü 
tehlikeden korumak en ba ş ta gelen ödevlerdendir. 


Kabakç ı Mustafa vak'ası na ön gelen Patrona Halil 
kaytaklığınıkışkı rtanlar da hocalar idi. Bunların 
yapıcı dâletleri de yine Yeniçerilerdi. Onların da güya ş 
eriatla görülecek davalar ı vardı . Patrona kaytakl ı ğ | 


Bu kaytaklığı n gizli nedenlerinin ba şı nda, İ spirizade 
ile Í stanbul kad ı sı Arnavud Zülali Hasan Efendi 
bulunuyordu. Çar şı tellâl ı Patrona, Muslu, Arnavut 
kahveci Ali bunlar ı n plânları n ı uygulamaya memur 


idiler. Nev ş ehirli İ brahim Pa ş a memleketin onar ı man 
başlamış, mektepler açarak maarifin yay ı Imas ı na 
koyulmu ş , Nizam ı Cedit ordusunu yeti ş tirmeye çal ı ş 
ı yordu. Her alanda bir yenilik görülüyordu. Bu yenilikler 
her sınıfı n üstünde tutulan mollasınıfınıniş 
ine gelmiyordu. Çünkü mevkileri sars ı | ı yordu. Ya ş 
ayabilmeleri, hüküm sürmeleri için eskili ğ in kalmas ı 
gerekti. Ahalinin büyük tabakas ı ise mutlak bir baskın ı 
n ve fakirli ğ in içinde yüzüyordu. Herhangi bir kaytakl ı k 
onlara ya ğ ma, çapul imkân ını bah ş ediyordu. Bu bak 
ı mdan bu yobaz softalar ' Ş eriat elden gidiyor ş eriat 
isteruk!"' naraları yla halk ı ve orduyu kolayl ı kla ele 
geçiriyorlard Iı . 


Osmanl ı tarihinde Patrona Halil İsyanıadınıtaşı yan 
ve Ill. Ahmet'in taht ı ndan indirilmesine ve damad ı Nev 
ş ehirli İ brahim Pa şa ile daha pek çok seçkin devlet 
adamlarının ölümlerine sebep olan feci vakalar ı da bu 
etkenler vücuda getirdi. O zaman vilâyetlere gönderilen 
tebli ğ de ş öyle deniliyordu: Patrona kaytakl ı ğı na dair 
resmi tebli ğ 


"'Vak'ai Sultan Ahmed Han ve cülüsu Sultan Mahmud Han 
Hazretlerinin keyfiyyeti, ne güne vaki oldu ğ u mü' ş ir 
Devleti Aliyyeden gelen kaimenin suretidir: 


İşbu bin yüz kı rk üç senesi mah ı Rabiülevvelinde revaf 
ı zı Acemin istilâ eyledi ğ i Memaliki İ ran ve Turan 
taraflar ı ndan kula ğ ı maktu bir şah ı s gelüp ve tebdili 
kı yafetle haf ı yyeten ş ehri İ stanbula duhul ve ke ş tü 
güzar eyleyüp Yeniçeri Odalar ı na ve hamamlara u ğ 
rayubrevafızınaldı ğı kal'alerin Hattı Hümayun ile 


verildi ğ in ve derununda bulunan ehli İslâmın bazısı 
nkırubvebazısının burun ve kulakların ve bazı 
âzâlar ı n kat ve baz ı ları n ı n bögürlerin ş ak ve iki 
ellerin bö ğ ürlerine idhal eylediklerin ve etfali müslimini 
endahtei heva ve inerken kılı ç ve harbe ile urub helâk 
eylediklerin ihbar ve i ş tikâya ve üç sefine memlü yaral | 
lar gelüriken Devleti Aliye taraf ı ndan âdemler irsal ve 
gemi sahiplerine behalar ı verilüb ve gemileri deldirilüb 
ve reisleri filuka ile firar ve derunu sefayinde olan ehli İ 
slâm garkai bahri rahmet olduklar ı n Yeniçeri tayifesine 
ve hamamda olan Arnavud ve Bo ş naklara ifade ve sizde 
gayredi dini mübin yok mudur didikde kendüye ancak on 
alt ı nefer kimesne mütabaat eyliyüb ve mah ı mezburun 
on be ş ince hamis günü ku ş luk vaktinde Parmak kapu 
kurbinde bayrak kald ı rub ve Patrona Halil kapudan nam 
kimesne reisleri olup ol mahalden nârei Allah Allah ile 
bedestana yüriyüb bedestan ve sair dükkânlar ı kapadd ı 
rd ı lar. Beru canibden Yeniçeri A ğ as ı n ı kolundan 
tutub kaç ı rd ı lar. Üç yüz miktar ı kimesne sadayi azîm 
ile Ağa kapus ı na vardı ve zindan ı kurub mahbuslar | 
ihrac ve badehu Etmeydan ı nda me'yus ve medhu ş 
oldular. Bu haberi deh ş et eser ş evketlû Sultan Ahmed 
Han Hazretlerine arz olundukda cuma gicesi Vezir İ 
brahim Pa ş a ve kethüdas ı Mehmed Kethüda ve Kapudan 
Kaymak Mustafa Pa ş ay ı ve sair vüzera ve Yeniçeri A ğ 


asın ı ve ricali devlet ve ş eyhülislâm ve ulema ve 
sulehay ı Saray ı Hümayuna alup 


kapand ı lar. Nihayet sabah olub Vezir Í brahim Pa şa 
Bab ı Hümayun üzerine Sancak ı resullullah ı diküb ve 
ümmeti İ slâm sancak alt ı na gelsün deyu davet 


eylediklerinde kimesne gitmeyüb ve tersaneye âdemler 
gönderüb levendat ı davet itdiklerinde anlar dahi ademi 
icabet idüb ve Etmeydan ı nda olan e ş has ol gün 
Yeniçeri Odalar ı na varup Birinci cemaatin kazanın ve 
bayrag ı n ihraç ve Yeniçeri A ğ ası ve Kul Kethüdası ve 
Cebeci ba şı ve Nakip nasb idüb ve Nirza zadeyi getürüb 
ş eyhülislam eylediler. Ve sipahi pazarın k ı rub cümle 
silâhlâr ı n alub ve serden geçdi a ğ alar ı n davet ve ol 
gün müçtemi olan e ş has otuz binden mütecaviz oldu. Ve 
münadilere ş öyle nida itdirdiler ki ekmekci ve bakkal ve 
kasab ve manav 


dükkânlar ı n açub herkes i ş ine me şğ ul olsun. Ehli | 
rza taarruz olunmaz. Ve kefere ve yahud tayifesi 
evlerinden ç ı kmayub ve gece ahzolunan katlolunmak 
üzre her mahalleye kolluklar vaz ve gicelerde tutulan ya ğ 
mac ı tayifesin Etmeydan ı na getürüb katleylediler. Beru 
canibden Ş evketlü Sultan Ahmet Han Hazretleri taraf | 
ndan Etmeydan ı na Hasekiler irsal ve muradını z nedir 


deyu sual eyledikde veziri ve kethüdas ın ı ve kapudan 
pa ş ay ı istemeyüz Ş evketlü Padi ş ah ı m ı zdanhoş 
nuduz deyu cevap eylediler. Ol gice ki pazar gicesidir. 
Hadice Sultan saraya varub karı nda şı Sultan Ahmed 
Han Hazretlerine baz ı nasihatler ve kulun istemediklerini 
vir deyu cevab ve pendüilhah itmekle ol gice Vezir İ 
brahim Pa ş ay ı ve kethüdasını ve kapudan paşayı 
bo ğ up ve irtesi gün arabaya vaz ve Etmeydan ı na 
gönderdi. Çün vucudlar ı Et meydan ı na geldi. Vezir 
kethüdas ını ve kapudan pa ş ay ı Etmeydan ı nda salb 
ve veziri bilemeyüb kürkcü başı ya te ş bih itmelerile ve 
cümleye i ş tibah gelmekle veziri bo ğ az ı ndan at kuyru 
ğ una ba ğ layub ve sürüyüb Divanyolundan Bab ı 
Hümayuna getürüb bırakdılar. Ve lâ ş esi yedi sekiz 
gün miktar ı Bab ı Hümayunda ş öyle yatub ş ehmü lâhm 
ı n kilabi ş ehir eklidüb vücudu bir kafes kaldı. Ve 
oradan yine saday ı Allah Allah ile Etmeydan ı na avdet 
ve yetmi ş binden mütecaviz asker cem oldu. Bu canibde 
Sultan Ahmed Han Hazretleri halkın bu cins etvar ve 
harekâtlar ı ndan muradlar ı nedir deyi sual ve âdem 
gönderdikde meydan ı lâhimde olan asker Padi ş ah ı dahi 
istemeyüz Sultan Mahmud han Hazretlerini isterüz deyu 
cevab ve tezkere tahrir ve irsal itmelerile 


pazarirtesi gicesi saat dörtde iken sultan Mahmut 
Hazretlerini kafesten ihrac ve yan ı na getürüb vaf ır 


nasihatler idüb ve ş ehzadelere elin öpdürüb ve kendüye 
emanet eyledi ğ inden sonra Sultan Mahmud Han 
Hazretlerin tahta geçürüb ve kendisü âzimi canibi kafes 
oldu. Fi 15 Ra 1143 (1730)" (1). 
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Fakat bütün kaytakl ı klarda oldu ğ u gibi Patrona 
Halil'inki de çok sürmedi. Ceplerini dolduran eş k ı yadan 
ve ş eriat ı âlet ederek menfaatlerini koruyan hocalardan 
hesap sorma günü geldi. 


Patrona nası | öldürüldü? 


Sarayda tertip edilen bir komploda e ş k ı yanı n başı 
Patrona 17. bölük zabiti Halil A ğ an ı n eliyle katlolundu. 


Bu s ı rada Patrona'ya sözde vezir hil-at ı giydirilecek ve 
Rumeli Beylerbeyisi berat ı verilecekti. E ş k ı ya pervas ı 
zca bunu Revan kö ş künde bekliyordu. 


17. Bölük zabiti Halil A ğ a elinde palas ı yla, kö ş kün 
kapısı na gelince: "Yeniçeri A ğ ası olacak herif 
nerede?" Diyebağırdı. Ve içeri girdi. 

Durumun ne oldu ğ unu anlayan Patrona, silâh ı na sar ı 
Imak istediyse de bir pala vuru ş uyla kolu parçalandı. 
Yere düşürüldü. Boğazlandıvekapıdışarı 
sürüklendi. Arkada şı Muslu ile kahveci Arnavut Ali'nin i ş 
leri aslanhanede görülmüştü. E ş k ı yanın bunlardan 
sonra ileri gelenlerinin de birer birer haklar ı ndan gelindi. 
Üst taraf ı çil yavrusu gibidağıldı. 


Yobaz hocalar birer birer tutularak imparatorlu ğ un 
muhtelif yerlerine sürüldüler. (1) 


Yenili ğ i, kaytakl ı k takip etse bile, ileri fikirlerin 
verimleri tohum b ı rak ı rlar ve günün birinde yeti ş irler 
ve içlerinde kaytakl ı k bo ğ ulur. İ htilâlcilerin sak ı 
nacaklar ı cihet 


XVIII. asrınbaşlangıcı nda Türkiye'de yenilik yapmak 
isteyenlerin, meselâ Ill. Ahmet'in Nev ş ehirli İ brahim Pa ş 
an ın ve bunlara yar olanlar ı n tek kusurlar ı sefahata 
fazla dü ş meleridir. Kâ ğ ı thane âlemleri, namus erbab | 
na taarruz, tecavüz, içki vesaire, aleyhlerinde yap ı lan 


propagandalara k ı ymet verdirdi. Ve kendilerini 
çekemeyenlerin kolayl ı kla halk ı ayaklandı rmaları na 
vesile oldu. Yoksa devlet ileri gelenleri hırsız değ 
ildirler (1). Millet ve vatansever ki ş ilerdi. Ama maiyetleri 
hırsızdı. 


Eserlerini başarılı k ı Imak isteyen İ htilâl ş efleri, bu 
gibi hafifliklerden mutlak surette sak ı nmak zorundad ı 
rlar. Ek: XII 


Kin ve K ı skançl ı k 


Kin ve kı skançl ı k, çekemezlilik yaln ı z İ htilâllerin ba ş 
arı ya ula ş ması nda bir engel de ğ il, fakat özellikle 


bizim Osmanl ı İ mparatorlu ğ u tarihinde en kemirici bir 
mikrop olmu Ş tur. 


Zaman oldu ki, devleti idare edecek devlet adam ı 
bulunamadı. Ya do ğ rudan do ğ ruya padi şah taraf | 
ndan yahut çekemeyenlerin kötülükleri yüzünden devlet 
büyükleri yok edildi. Meselâ: 


Sokullu Mehmed Paşanın IIl. Murat'ı n kininden, Hanya 
fatihi Yusuf Pa şan ı n kürk getirmemesinden, padi ş ah | 
n huzurunda; Tarhuncu Ahmet Paşanın devletin 
bütçesini haz ı rlamas ı ve hesaplar ı meydana koymas | 


yüzünden, sar ı defterdar Ahmet Paşanın memleketin 
ahvaline dair lâyiha vermesinden, Alemdar Mustafa Pa ş 
anın Il. Mahmut taraf ı ndan haset edilmesinden dolay ı 
katledilmeleri facialarını bu sı rada anabiliriz. 


I. Abdülmecid bile KocaReşit Paşayı azletti ğ i zaman 
bir "Oh!" çekmi ş tir Osmanl ı tarihinin daha gerilerine 
de gidebiliriz. Meselâ: 


Fatih'in Halil Pa ş ay ı öldürmesine, büyük Çandarl ı lar 
ocağın ı söndürmesine ne sebep gösterilebilir? Hiç! .. 


Bu haller ancak, kinle, hasetle ifade olunabilir. 


Ve bu hal, zaman geldi o kadar revaç buldu ki, devlet 
adamlar ı aras ı nda fazilet de ğ il, rakibi yok etmenin en 
keser kılı cı haset oldu. Onu imha ettirmek oldu. Bu 
suretle devlet nice büyük adamlar ı ndan yoksun kaldı. 
Farkına varı Im ı yordu ki, de ğ erli bir devlet adam ı n 
ı öldürmek yahut i ş ten uzaklaştı rmak, unutturmaya 
çal ı ş mak devlete, millete kı ymak demekti. Böylelikle 
devlete de k ı y ı Im ı ş oluyordu. Bunu yapanlar 


cinayetlerin en büyü ğ ünü i ş liyorlard ı . En azılı 
katillerdi. 


Devlet i ş lerinde rekabet, ancak fazilet ile, rakipten daha 
fazla i ş ba ş armakla yapılmalıdır... Yaln ı z devlet i 


ş lerinde değil, fakat her i ş de böyle olmalıdır. Rakip 
kuvvetli ise, i ş inin ehli ise devlete faydal ı olacaksa, ş 
ahsi dü ş manl ı k da olsa, alan ı ona b ı rakmak ahlâk 
sahibi olan, vatan sever, milliyet sever insanlar ı n niteli ğ 
i olmalıdır. 


Bismark, ara sıra, istifaya kalktı kça, Almanya 
imparatoru onu sevmemekle beraber; 


"Sen gidersen ben ne yapar ı m?" 
Diye ricada bulunur, ba ş vekillikte tutarm ı ş! 


İşte bu Bismark'tır ki, 1870-1871 Sava şı sonunda 
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Alman birli ğ ini yarattı. 
Mimar Mehmed Ağa'nın katli 


Hatırı ma gelmi ş ken ş u hazin vakay ı da anmadan 
geçemiyece ğ im. 


Sultan Ahmet Camisini yapan Mehmet A ğ a eserini 
bitirdikten sonra katledilmi ş tir (1). 


Sebebini biliyor musunuz? 
Bilmeyenlerinize ben anlatay ı m. 


Koca mimar ın çap ı na varamayanlar, onu padi ş aha ş 
ikâyet etmi ş ler. Galata'da meyhane yap ı yor demi ş ler 
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ve öldürtmü ş ler. Alçakl ı ğın deh ş etine bak ını z! 


Bu suretle Türk mimarisi, hattâ insanl ı k mimarisi en 
büyük bir ş efinden yoksun kılınmı ş oluyordu. 


Mehmet A ğ a ya ş as ı yd ı , kimbilir daha ne ş aheserler 
verecek, dehas Iı na dünyay ı imrendirecekti! 


Tarihimizin bu büyük yaras ı n ı saracaklar, devlete, 
millete en büyük hizmeti yapm ı ş olacaklardır. 


Devlet i ş lerinde ş ahsi kin yok, k ı skanmak yok. İş ba ş 
ı ehlinindir. 


Ehil olan sevmedi ğ imiz, hattâ şahsidüşmanımız 
da olsa, i şbaşı yine onundur. 


İ ki büyük ş airimizin ş u beyitleri ne kadar güzeldir. Bâki 
diyorki: 


" İ nsan odur ki ayine ve ş kalbi saf ola Sinende neyler 
Adem kinei pelenk"' Abdülhak Hâmit der ki: 


" İ nsan edince kendi kemaliyle imtizaç" "Tenzili kadrü 
ahare etmez ihtiyaç" Ek: XIII 


Belgrad Paşasınınatı 


"Rivayet ederler ki, Belgrad fatihi Mehmet Pa şa, bir doru 
ata ziyade ra ğ bet ve ihtiram edermi ş . 


Benim refiki ş efikim, gazalarda yolda şı md ı r deyip, 
bunca seferler ve gazalarda o ata süvar olurlarmı ş . At 
bir gün fevtolup, (ölüp) haberi pa ş aya vası | oldukta a 
ğ lay ı p, mahsus at ı kefinleyip, defneyledikten sonra, 
kabri üzerine kubbe bina edip ve alâmeti bünyan etmekle 
çok ikram ederlermi ş. Mehmet Pa ş a dahi, merhum 
oldukça, Belgrat'ta atı n civar ı nda defnolunup vezirane 
kubbe inşa edilmiştir." (1) 


Türklerde atlara hürmet ve sevgi gelenektir. (2) 
Ek: XIV 
Bedreddin'in mesle ğ i 


Ş eyh Mahmud Bedreddini Simavi hakk ı nda gözden 
geçirebildi ğ im kitaplar ı n hepsi bu zatı n mesle ğ inin 
vücut vahdettine varan bir nevi din sosyalizmi oldu ğ unu 


ileri sürmektedirler. (3) 


Halbuki k ı ymetli tarihçilerimizden Mükerrimin Halil İ nk ı 
lâp Müzesi Müdürü Ş emseddin Güneren, Simavl ı 
Bedreddin'in böyle bir mesle ğ in saliki olmad ı ğ ı 


fikrindedirler. Bu zatlara göre ş eyh, mutasavwv ı fadan 
olup vücut vahdetini kabul 


eden bir bilgindir. 


Namınıtaşı yan hareket dahi, bir sosyalist İ htilâli de 
ğ il, o vaktin yobazlar ı n ı n ho ş görmedi ği birtakım 
ilâhi görü ş lerdir ki, bunlarla Bedreddin taraftarlar ı aras | 
nda kanl ı çarp ı ş malarla sonuçlandı . Ve Hurucu 
alessultan, sultan ı n otoritesine kar şı koymak fetvas | 
yla Siroz'daasıldı.. 


Ben ş ahsen Mahmud Bedreddin'in okudu ğ um 'Varidat' 
adl ı ve anla şı Imas ı çok güç kitab ı ndan, bu zatın 
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vücut vahdetini benimsedi ğ ini anladı msa da, aç ı kça, 
sosyalist oldu ğ una intikal edemedim. Bununla beraber, 
varl ı klar ı , vücud vahdetine (vahdeti vücud) dayand ı 


ranları n sosyalist olmalar ı da pek uzak görülemez. 
Ahmet Rasim ne diyor? 


Nitekim Ahmet Rasim, Bedrettin ve taraftarının 
parolalar ı zevceler müstesna olmak üzere: 


"Benim evim senin evindir. Evimden evin gibi faydalan ı 


rsın"' diyor (1). Jonkier'in anlattı klar ı De la 
Jonkier'den: 


"... Fakat müthi ş bir tehlike Sultan I. Mehmet'i tehdit 
ediyordu. Geni ş çapta bir suikast haz ı rlan ı yordu. Bu 
suikast az kalsın Osmanl ı İ mparatorlu ğ unun akışın 
ı deği ş tirecekti. 


Bedreddin, bu çağın, bu en seçkin bilgini, hareketin 
ruhu idi. Bedreddin'in hukuka ve felsefeye dair eserleri 
vard ır. Musa Çelebi'nin kazaskerli ğ ini yapmıştı. 


Bedreddin hareketinin mahiyeti 


Bedreddin hareketi ş u özelli ğ i gösterir ki, bu hareket 
dindarlar taraf ı ndan ortaya konulmu ş ve hürriyet, adalet 
esasları na dayatılmıştır. 


Koruyucusu Musa'n ı n ölümünden sonra Bedreddin, İ 
znik'e sürülmü ş tü. Orada mezhebini vaaza başladı. 
Kad ı nlar müstesna olmak üzere bütün mülkiyette mutlak 
bir eşitlik ö ğ retiyordu. Mühtedi Yahudi Torlak Kemal 
birçok dervi şin başı nda Asya'yı dolaştı ve yeni | 
slahatç ı n ı n sert veateşin bir taraftar ı oldu. Hürriyet 
ve adalet gibi yeni kelimeler kar şı sı nda; Hristiyanlar | 
n, fakirlerin, zulüm görmü ş lerin yürekleri titredi ve 
heyecanla, hararetle yeni inanca sar ı Id ı lar. Sava şlar 


Bedreddin taraftarlar ının artması ndan ku ş kuya dü ş 
en |. Mehmet, bunlar ı bast ı rmak istedi. Bulgaristan kral 
ının mühtedi o ğ lu ve Samsun Valisi Sisman' | 


üzerlerine yürüttü. Sisman, Börklüce Mustafa'ya yenildi ve 
öldürüldü. 


Zaferle sarho ş olan Bedreddin'in cesareti iki kat oldu. 
Kuran esaslar ı yla ve islâm kanunlar ı yla taban tabana z 
ı t görü ş ler ortaya koydu, Hristiyanlara da ayn ı Tanr | 
'ya tapt ı klar ı n ı bildiriyordu. 


Bu yenilik taraftarlar ı na kar şı gönderilen ikinci bir ordu 
da fena halde bozuldu. Yaln ı z sultan ı n tahtı değil, İ 
slâm' ı n bile varl ı ğ ı tehlikeye dü ş mü ş tü. I. Mehmet, 
bütün kuvvetlerini toplad ı ve Beyazıt Pa ş a kumandas 
ı nda âsiler üzerine gönderdi. İ zmir yakın ı nda 
Karaburun taraflar ı nda meydana gelen büyük ve kesin 
bir sava ş ta ösiler ezilerek da ğ ı t ı Id ı lar Mustafa esir 
düştü ve çok zalimane i ş kenceler içinde öldürülmesine 
rağ men kanaatlar ı ndan asla feragat göstermedi. 
Askerlerinden hiçbirisi af dilenmedi. Generallerinin verdi ğ 
i yüksek örnekle coşan vetaşan bunlar, ölümde yarı ş 
edercesine cellâtın satırı na boyun uzatarak can 
verdiler. Torlak Kemal, Manisa yak ını nda ma ğ lup oldu. 
Bedreddin, Serez de hapsedildi. Ve hepsi asıldı. 1416- 
1417" (1). Mehmet Murat ne diyor 


Mehmet Murat Bey Jonguiere'in dü ş üncesini oldu ğ u 
gibi kabul etmekte ve hatta 


Bedreddin'in prensiplerini birer birer sayd ı ktan sonra 
Timur'la Yıldırım aras ı nda olan Ankara Sava şı 


'ndan sonra memlekette birli ğ i kurmak için ileri sürülmü 
ş bir plând ı demektedir (2). 


Yaln ı z Nam ı k Kemal, Osmanl ı tarihinde bu gibi saçma 
sapan kanaatlar ı Bedreddin gibi bir bilgine mal etmek bir 
hezeyand ı r fikrinde bulunuyor. 


Bütün bu bilgilerden sonra i ş in en kestirme çözüm yolu, 
hükmü okurlara b ı rakmaktır (3). Ek: XV 


Yeni rejimler aras ı nda mukayese 
Yeni rejimler içinde k ı sa bir mukayese. 


Türk, Rus, Alman, İ talyan rejimleri içinde k ı sa bir 
mukayese, faydal ı olacaktır. Türk İ htilâli'nin neticesi 
olan reimin mahiyeti nedir? Bu rejim nası | ifade 
olunabilir. Komünist miyiz? 


Milli sosyalist miyiz? Fa ş ist miyiz? 


Yoksa, klâsik demokrat m ı y ı z? 


Türk İ htilâli'nin verisi olan, yeni rejim, bunlar ı n hiçbirisi 
de ğildir. Bunlar ı n hiçbirisiyle ifade olunamaz. Kemalizm 


Türk İ htilâli'nin verisi, sembolik alt ı ok içindedir ki, buna 
Kemalizm diyoruz ve diyorlar. 


1. Milliyetçilik. 

2. Cumhuriyetçilik. 3. Lâiklik. 

4. Halkçılık. 

5. Devletçilik. 6. Í nk ı lâpç ı lı k. 


Bu prensipler yeni rejimin anlam ı n ı verirler. Komünizmin 
esaslar ı 


Komünizmi ş u esaslar içinde toplayabiliriz: 1. De ğ er. (K 
ı ymet= Valcur) 


2. De ğ er art ı ğ ı . (Fazla k ı ymet=La plus value). 


3. Merkezle ş me kanunu. (Temerküz kanunu=loi de 
concentration). 4. Tarihî maddecilik= Materialisme 
historique. 5. Serbest rekabet= Concurenco libre. 6. Sını 
f kavgalar ı —Lutte des claces. Milli sosyalistlik 


Milli sosyalistlik = Nasyonal sosyalizm. 


Bugünkü Alman rejiminin ifadesi olan bu meslek hakk ı 
nda daha evvelki sayfaları mı zda açı klamayapıldı. 
Oraya müracaat. 


Fa ş izmin ekonomik bak ı mdan korporasyon devletidir.. 
Program ı ve izahat ı n ı di ğ er sayfaları mı zda vemi ş 
tik. 

Kemalizm ve komünizm arası nda ayrılık 

Kemalizm komünizmden, şu bakı mlardanayrılır. 1. 
Kemalizm rejimi milliyetçidir. Bunun anlamı kı saca ş 


udur: 


Her ş ey ve her ş ey önce Türk milleti içindir. İ slâml ı k, 
insanlı k bundan sonra gelir. 


Komünizmde, teori olarak, Rus yoktur: Uluslar arasıdır. 


Eski üç m ı sra ile bu iki rejimi birbirinden ay ı rt 
edebiliriz: Komünizm: 


"Vatan ı m ruyu zemin, milletim nevi be ş er" diyor. Türk 
Í htilâli ise: 


"Ben bir Türküm, dinim, cinsim uludur. "Sinem, özüm ate 
ş ile doludur" diyor (1). 


2. Komünizm, bütün insanl ı ğ ı bir rejim içine almak, 
komünist Federasyon halinde ya ş atmak davasını 
güder, emperyalizmin ş ekli deği ş tirilmi ş tir. 


Türk İ htilâli; her millete ba ğ ı ms ı zl ı k hakk ı n ı tan ı 
r.. Her millet kendi kaderini istedi ğ i gibi tayine yetkilidir, 
prensibini benimsemi ş , ne ş ekilde olursa olsun 
emperyalizmi reddetmi ş tir. 


3. Komünizm, proleter diktatörlü ğ üne dayanır. Türk 
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rejimi, ne ş ekilde olursa olsun diktatörülü ğ ü reddeder. 


4. Komünizm, ferde mülkiyet hakk ı n ı ve ekonomik 
alanda te ş ebbüs salâhiyetini tan ı maz. Fert yoktur, 
kanun vard ı r, der. 
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Türk rejimi, devletçili ğ i, devlet sosyalistli ğ ini kabul 
etmekle beraber, ferde mülkiyet hakk ı n ı ve ekonomik 
alanda i ş görme yetkisi tan ır. Fert de var, toplum da. 
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Kemalizm ile komünizmin anlaştı ğı nokta devlet ş 
eklidir ki, cumhuriyettir. Kemalizm ve milli sosyalizmin ayr 


ı id ı klar ı - birle ş tikleri noktalar. Milli sosyalzim (Alman 
rejimi). 


1. Ekonomik bak ı mdan bu rejimle Türk rejimi aras ı nda 
esasta fark yok gibidir. Her ikisi de devlet sosyalistli ğ ine 
dayan ır. Mülkiyet hakkın ı ve ferdi tanırlar. 2. Türk ve 
Alman rejimleri her ikiside milliyetçi olmakla beraber, 
aralar ı nda küçücük bir fark vardır. 


Alman rejimi, milliyetçilikte Raciste, yani ırkçıdır. 


Türk rejimi ise, ı rkç ı de ğ ildir. Daha çok kana de ğ il, 
kültüre ve dile önem verir. 


Bununla beraber, Atatürk büyük nutkunda "Kanınıtaş 
ı yandan başkasına inanma" demi ş tir. Fakat bu 


tavsiye uygulamada, kültür, dil birli ğ i halinde ortaya ç | 
kmıştır. 


3. Türk rejimi, Alman rejiminden prensip itibar ı yla ş u 
bakı mdandaayrılır: Milli sosyalizm, emperyalisttir. 


Türk rejimi bunu kabul etmek ş öyle dursun, esas ı ndan 
reddeder ve bu gibi temayülleri suç sayar. 


4. Milli sosyalizm, Hitler diktatoryası dır. Türk rejimi 
ferdi diktatörlü ğ ü de kabul etmez, ulus egemenli ğ ine 
dayan ır. Kemalizmv e Fa ş izmin ayr ı İd ı klar ı noktalar 
Fa ş izm ( İ talyan rejimi) Bu devlet sistemi; 


1. Diktatörlüktür. Türk rejimiyle bunda uyu ş maz. 


2. Korporasyonlar devletidir. Kuvvetini buradan alır. 
Milleti bu kurumlar temsiller eder. Türk rejiminde Millet 
kendi kendini temsil eder. 3. Emperyalisttir. Bu emel Türk 
rejiminde menfurdur. 


Her bak ı mdan bu rejimle bizimki aras ı nda benzerlik 
yoktur. Geri bir rejimdir. Orta ça ğ lar rejimidir. 


4. Faşizm, hükümdarl ı ğ ı kabul eder. Kemalizm, 
cumhuriyetçidir. Komünizmin aksak taraflar | 


Bu rejimlerden hangisi isabetlidir? 


Komünizmin as ı | aksayan yanı, çok a şı rı olması 
ndad ı f O kadar a şı rı ki, yeryüzü ile anla ş am ı yor 
T ı pk ı Í sa peygamberin me ş hur prensibi gibi: "Sana 
bir tokat vurana yüzünün öbür tarafın ı çevir" 


Ş üphe yok ki, bu esas ı herkes benimseseydi, yahut 
benimseyebilseydi, yeryüzünde insano ğ lu mutlak bir bar 
ı şa kavuş urdu. 


Moral ve maddi yönlerden, komünizm, insano ğ luna 
mutlak bir e ş itlik vaat etmektedir. Bu tahakkuk 
edebilseydi, yahut daha do ğ rusu, insano ğ lunun 
cibilliyeti buna elveri ş li olsayd ı , sefalet denilen nesne, 
ortadan kalkar, 


insan ı n insan taraf ı ndan sömürülmesi, bo ğ azlanmas | 
sona ererdi. 


Nasıl ki, İ sa çarm ı ha gerildi ve son nefesini orada 
bitirerek ö ğ ütlerinin kurban ı oldu ise, bunun gibi, 
gerçekle ş mesi kabil olmayan komünizm de, ya 
medeniyetin ilerleyi ş ini kurutacak, yahut da insanlı ğ | 
yang ı nlar, ya ğ malar içinde iflâs ettirecektir. 


De ğ er nedir? 
Komünizm: De ğ eri ş tir... diyor (1). 


Her ne kadar baz ı ş arlatanlar buna hayır diyorlarsa da 
bunda ş üphe yoktur. Ve meselâ inci, mercan, elmas, p | 
rlanta vesair k ı ymetli maddeler için de ğ il, tabiatın 
ürünleridir. İş 'in bunda rolü yoktur demekle bir ş ey ispat 
ettiklerini sanmaktad ı rlar. 


Halbuki K. Marx, böyle bir ş ey iddia etmemi ş tir. 
O, tabii de ğ erden de ğ il, sosyal de ğ erden,değiş 


me mubadele de ğ erinden söz etmi ş tir. Marx'a göre 
mubadele, de ğ i ş me de ğ erini yapan âmil i ş tir. 


Í nci, mercan denizin dibinde, p ı rlanta, elmas yer alt | 
nda kaldı kça ne de ğ er ifade edebilirler? Bunlara de ğ 
eri veren âmil, i ş çinin denizin dibinden inciyi ç ı karmas 
Iı , madeni ş çisinin yer altı ndan elmas ı sökmesi ve di 
ğ eri ş çilerin bunlar ı yontarak, temizleyerek, pazara, de 
ği ş meye arzetmeleridir ki, i şte bu onlara de ğ er 
kazandırır.Şuhaldeiştir ki, bunlara de ğ erlerini 
verir. İş , imdatlar ı na yeti ş mese idi, bunlar deniz 
dibinde, toprak altı nda kalır ve hiçbir ş ey ifade 
etmezdi. Bu kadar uzaklara gitmeye de lüzum yoktur. Sa 
ğ ı Imayan bir koyunun sütü bir k ı ymet ifade eder mi? 
Onadeğervereniştir. Çobanın,sağıcının ve 
nihayet pazara götürenin emekleridir ki, sütü bir de ğ er 
yap ı yor. Komünizm, bize, şu halde i ş in hakkını çalı 
yorlar, kaldırmayın ız, veriniz diyebilir. Ve yine. 


De ğ er art ı ğ ı =K ı ymet fazlas ı , i ş çinin kapitalist 
taraf ı ndan çal ı nan eme ğ idir. Bunu kurtarmak lâz ı md 
ı r, diyebilir. Değerartığı 

De ğ er art ı ğ ı nedir? K. Marx diyor ki (1). 


İş çi ile patron aras ı nda bir konu ş ma Meselâ: 


"Bir saati ele alal ı m: Bunu vücuda getirmek için, lâz ı m 
olan maddeleri patron tedarik ediyor ve i ş çiye veriyor. İş 


çi, belli bir gündelikle bunu bir haftada yap ı p bitiriyor. 
Fakat patrona diyor ki: 


Bunun malzemesi için ne sarfettinse verdi ğ in gündelikler 
de dahil olmak üzere hattâ istersen %5 faiz de vereyim. 
Bu saati bana b ı rak, pazara ben arzedeyim." Patron 
buna muvafakat etmez... Çünkü: 


O, meselâ: malzeme için 40 lira. Gündelikçiye üçerden bir 
hafta için 21 lira sarfetmi ş tir. 3 lira da faiz hakk ı , eder; 
64 lira. Halbuki patron saati 90 liraya satacaktır. Ve 
bütün masrafları çı kt ı ktan sonra 26 lira kazanacakt | 
r. Bu havadan kazandı ğı pay, i ş çinin eme ğ inin 
ürünüdür. Patron bunu çalmaktad ı r. Bütün sosyal haks ı 
zl ı klar burada gömülüdür. 


Serbest, liberal ekonomik rejimin, bu hırsızlık, bu 
soygunculuk bir gere ğ idir. Devletin, kanunun rolü 


Böyle bir rejimde bütün devlet organizasyonlar ı ve 
mekanizmalar ı patron denilen hırsızın bekçileri, u ş 
akları dır. 


Her ş eye kapital ve kapitalist hâkimdir. Hürriyet, adalet, 
müsavat hep onun çı karı na çal ı ş maktadır. 


Jandarma, polis, ordu onun menfaatlerini bekliyor... Tı pk 
ı firavunlar ve feodalite devirlerinde bütün bu kuvvetler 
nas ı | ki firavunlar ı ve derebeylerini 


beklediler, onların çı karlarınaçalıştı larsa, ş imdi 
de bunları n yerine geçen kapitali ve kapitalistleri 
beklemektedirler. Hakikatte de ğ i ş mi ş bir ş ey yoktur. 
Göz boyayan ana kanunlar içinde de ğ i ş en ş ekildir (1). 


Ama diyeceksiniz ki, i ş ine el vermiyorsa i ş çi çalı ş 
mas ı n ve kendisini soydurmas ı n. 


Bunu söylemek kolayd ı r. Fakat yapmak zordur. İş çi çal ı 
ş maktan ba ş ka ne yapabilir ki? Çal ı ş mazsa aç kalır. 
Çoluk çocu ğu peri şan olur. O istese de istemese de çal 
ı ş acakt ır. 


Yine diyeceksiniz ki, patron bu malzemeyi me şru, hakl ı 
olarak babalar ı ndan miras buldu. Yahut kendisi kazand ı 
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Elinden nası | alalı m? Kanunun tan ı d ı ğ ı bir hakk ı, 
biz ne hakla ş undan bundan alabiliriz? 


Fakat niçin unutuyorsunuz ki, patron, bu malzemeyi yahut 
bu sermayeyi babalar ı ndan miras bulmu ş ise buldu ğ u 
ş eyler de, babalarınaişveişçi tarafı ndan bah ş 
olunmu ş tur. E ğ er kendi kazancıise,hırsızlı k mal 
I alm ı ş ve hırsı z olmu ş tur ve bu sermaye ile herkesi 
soymaya haz ı rlanm ı ş veyabaşlamıştır. Heleşu 


kanunlardan hiç bahsetmeyiniz. Çinkü hırsızlığın 
müeyyideleridir." Mutlak serbest rejim, serbest rekabet 
rejiminde, ba ş ka bir deyimle, liberal ekonomi sisteminde 
bu tez akla gelebilir. 


Fakat bizim deyimimizle devletçilikte, bilimsel terimiyle 
devlet sosyalistli ğ inde ileri sürülebilir ve ayakta durabilir 
mi? Hayır ve aslal 
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Bunu ispat edebilmek için önce devletçili ğ in yahut 
devlet sosyalistli ğ inin ne oldu ğ unu bilmemiz lâz ı md ı 
r. Devlet sosyalizmi nedir? 


Özel mülkiyeti tan ı yan, fakat insan ı n insan taraf ı ndan 
sömürülmesini önlemek ve milli kalk ı nmay ı ba ş armak 

için devlete ekonomik i ş lerde kontrol ve te ş ebbüs hak 

ve yetkilerini kabul eden bir sistemdir. 


Devlet sosyalizmi, iki yönden mütalâ olunabilir. 1. Hafif ş 
ekli. 


2. Mütekâmil ş ekli. 


Paris hukuk fakültesi profesörü, modern ekonomistlerden, 
Hanri Truchy diyor ki (1): 


"Devlet sosyalizmas ı , Eisie Nach kongresinin 
beyannamesine göre, özel 


mülkiyetin muhafazas ı na ve rekabet rejiminin korunmas 
ı na taraftardır. Bunların ifasını , ekonomik selâmet 
için zorunlu saymaktad ı r. Fakat ekonomik düzende, 
büyük suiistimaller mevcut oldu ğ undan, devlet bunlar | 
cezaland ı rmakla yükümlüdür. Çünkü devlet, insanl ı ğ ı 
n en büyük ahlâk kurumudur." Bu, devlet sosyalizminin 
hafif ş eklidir. 


Devlet sosyalizminin geli ş mi ş ş ekli hakk ı nda da aynı 
zat ş unlar ı söylüyor. Wagner ne diyor? 


"Devlet sosyalizminin belli ba ş | ı temsilcilerinden olan 
Profesör Wagner, kürsü sosyalizmas ı ndan ba ş ka hiçbir 
esas kabul etmez. Fakat daha cüretli tedbirler tavsiye 
eder. Profesör Wagner, özel mülkiyet prensibini muhafaza 
etmekle beraber, mü ş terek bir mülkiyetin kurulman ı ve 
özel ekonomi te ş ebbüslerdesi kı bir kontrol ister." 


Devlet, fiziyograsinin, liberal ekolün ö ğ ütlerine rağ men, 
ekonomi i ş lerine karı şmalımıdır? 


Bu karı ş ma fayda yerine zarar vermez mi? Lassal'ı'n 
cevab | 


Buna, en susturucu karşılı ğı , Lassall vermektedir. 
Diyor ki: 


"Ekonomide, serbest rekabet sistemini mutlak olarak 
benimsemek fiziyograsiyi, liberalizmi bütün prensipleriyle 
(laisser passer, laisser faire - b ı rak ı n ı z, yapsınlar, b 
I rak ı n ı z geçsinler) de oldu ğ u gibi uygulamaya kalk ı 
ş mak ve devletin 


karışmasını asla kabul etmemek, bütün insanların e 
ş it do ğ duklar ı na, e ş it zekâ ve e ş it bilgiye, eşit 
kuvvete malik olduklar ı na inanmakt ı r. 


E ğ er hakikat bu olsayd ı , devlet de, hükûmet de 
gereksiz olurdu. Denge kendili ğ inden kurulurdu. 


Halbuki, hakikat bu de ğ ildir. 


Hakikat, insanlar aras ı nda kuvvetçe, zekdca, bilgice fark 
oldu ğ udur. Bundan dolayı , nası | ki devlet, kuvvetlinin 
zay ı fı ezmemesi için ceza kanunu ile cezaland ı rmay | 
kendisine vazife edinmi ş ise, edinmek mecburiyetinde 
kalm ı ş ise, ekonomik bak ı mdan da zay ı fı sömüreni 
önlemesi, haksızılı ğ a, soygunculu ğ a meydan 
vermemesi zorunludur." 


Öyle ya.. Devlet bir tokat vuran ı bile cezalandırı p 
dururken, kalın 


sermayeleriyle binlerce ve binlerce insan ı sömürenlere 
nas ı | göz yumabilir? İş te bize göre, sosyal haks ı zl ı ğ ı 
önleyecek olan gerekli tedbirler, devletçilik sistemi içinde 
yeter derecede gözetilmi ş tir. Türk devletçili ğ i de 
kendisini bu esaslarla ifade etmektedir. 


Bir soru 


Burada, bir soru hat ı ra gelebilir: 


Komünizm, s ı hhatle uygulan ı rsa mutlak bir e ş itlik 
getirecek ve sosyal 


haksı zl ı ğı n önüne geçecektir. Halbuki, devlet 
sosyalizminde bu e ş itsizlik az çok kalacaktır. 


Çünkü kontrol alt ı nda olsa da, devlet sosyalizminde özel 
mülkiyet ve serbest rekabet kal ı yor. 


Evet, bunlar, özel mülkiyet ve rekabet, devlet 
sosyalizminde kal ı yorlar. Çünkü kalmalar ı gerekir. Bu 
lüzum insanın yaradılı şı gere ğ idir. Ve medeniyetin 
ilerlemesi, korunmas ı için bir zarurettir. 


Ş u halde devlet sosyalizmi, sosyal haksızlığın önüne 
kati surette geçemiyor. Bir cevap 


Evet Fakat buhaksızlığıenazsınırları na kadar 
indiriyor. 


Komünizm, haksı zl ı klar ı kökünden kopar ı p atmak 
istedi ği ve mutlak e ş itli ğ i kurmay ı ülkü edindi ğ i 


içindir ki başarı sa ğ layam ı yor. Ve sa ğ layamayacak. 
Neden? 


Çünkü insan ı n fiziyolojik ve pisokolojik e ğ ilimlerine 
uygun de ğ ildir de ondan. Neden? 


Çünkü insanlarda farkl ı bir zekâ, bunun neticesi bir 
egoizma hasleti vard ı r. Bu farkl ı zekâ ve bunun verimi 
olan egoizma kald ı kça, komünizmin dilekleri hayatta 
uygulama yetene ğ i bulamazlar. Ve bulamayacaklard ır. 
Terbiye meselesi 


Komünistler diyorlar ki: 


"İnsanlığın ileri sürdü ğ ünüz egoizmas ı , kendisine 
verilen e ğ itim yüzündendir. Biz bu bencil e ğ itimi b | 
rakarak ona altrüiste-özgecil bir e ğ itim verece ğ iz. Ve 
maksadımızaulaşacağız." Acaba? 


Acaba komünistler bunu yapabilecekler mi? 
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Bize bu hususta en do ğ ru kar şı lı ğı tarih ve 
komünizmin bugünkü uygulanmas ı verecektir. 


Tarih diyor ki: 


İ nsano ğ lunun büyük ceddi maymundur (1). Maymun, 
torunu insana nispetle daha az egoist idi. Meselâ: 


O, ormanda, bir elma yerken, bunu elinden di ğ er bir 
maymun kap ı nca, nihayet bağırır,ağlar. Biraz da 
sald ı rgan ı n arkası ndan ko ş ar. Yeti ş ebilirse ona bir 
tokat atar. 


Ve mesele bu kadarla kapan ır, biterdi. 


Í nsan, insan olal ı , maymun halinden ç ı kal ı 


yüzbinlerce sene oldu. Egoizmas Iı azaldı mı ? Arttımı 
? 


Ş üphe yok ki, arttı ve artacaktır. 
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Budizmin, Hristiyanl ı ğ ı n, İ slâmlı ğ ı n binlerce ve 
binlerce yıllı k, pagotlar ı yla, kiliseleriyle, camileriyle 
özgecil ö ğ ütlerine rağ men, insanlı ğın egoist 
hasletinde bir duraklama ş öyle dursun, durmadan 


ilerleme göze çarp ı yor. Misaâller: 
Büyük cihanygirler 


İ skender, Sezar, Cengiz, Timurlenk, Fatih, Yavuz, 
Napolyon... Kan dökücü ad ı ile an ı lan bu cihangirlerin 
döktü ğ ü kanlar, 1914-1918 Dünya Savaşı'nın, 
bugünkü savaşınakıttığı kan yan ı nda ne önem 
ifade edebilirler. Hiç .. Hiç... 


Rus istatistiklerine göre Dünya Sava şı 'ndaki insan 
telefat ı 20 milyondur. Ad ı geçen cihangirler, hepsi birden 
acaba bunun yirmide birini öldürdüler mi? Bu bize neyi 
ispat eder? 


Özgecilik gerilemede, bencillik ilerlemede. 


İ nsanl ı k ilerledikçe, yükseldikçe, egoistlik (bencillik) de 
alabildi ğ ine ilerliyor. 


Gazetelerde bir lira alaca ğ ı için adam öldürenleri 
okumuyor muyuz? Evlât öldürenler 


Avrupa'da, Paris'te izinsiz on lirası n ı harcadı ğ ı için 


hasis babanın o ğ lunun katili oldu ğ unu bilmiyor 
muyuz? (1). 


İşte yüz binlerce sene içinde insanlı ğın özgecilik 
yönünden terakkisi. Komünistler diyorlar ki: 


"Bu e ğ itim, mevcut ekonomik sistemin gereksinimidir... 
Bugünkü ekonomik sistem, serbest rekabet esasına 
dayanan bireyci, liberal (ferdiyetçi) bir sistemdir. İ nsan | 
egoist yapan da budur. Bu sistemin geli ş mesidir ki, 
egoizmay ı , özgecili ğ i artt ı r ı yor. 


Biz, komünizm denilen ekonomik sistemi, e ş itlik ve 
bunun özgecil esaslar ı na dayanan sistemi kurunca, dü ş 
ünce de de ğ i ş ecek ve e ğ itim ba ş ka bir tarafa 
yönelecektir.. Egoizman ı n yerini özgecilik alacakt ı r. 


Siz, ekonomik sistemlerin dü ş ünce ve e ğ itim üzerine 
etkilerini inkâr edebilir misiniz?" 


K. Marx'ın tarihi maddecilik felsefesini kabul edenler için 
ekonomik sistemlerin kültür ve e ğ itim üzerine etkileri 
inkâr edilemez. Fakat bu etkinin de, bir haddi bir hududu 


vardır. 
Tarihi maddecilik terbiyeye ne derece etkilidir? 


Nihayet bu felsefenin, insan ı n fiziolojik ihtiyaçlar ı na, e 


ğ ilimlerine etkili olam ı yaca ğın ı da kabul etmek 
gerekir. 


Nitekim tarihi maddecilik, yahut meterialisme historigue 
hakikatı , insan ı n su içme ihtiyacınıdeği ş tiremez, 


cinsi ihtiyac ı na, kar ı n doyurmak zaruretlerine engel 
olamaz. 


Tıpkı bunlar gibi, egoizmay ı , belki bir hadde kadar de 
ğ i ş tirebilir, ama kökünden söküp atamaz. Çünkü 
egoizma fiziloolojik (bencillik) ve psikolojik bir haslettir. 
Zekâ gibi... 


Egoizma (bencillik) nihayet zekâya dayan ı r. Zekâ hiçbir 
ekonomik sistemle de ği ş tirilemez. 


Egoizma kökünden sökülüp atı lamay ı nca, komünizm de 
bütün verimleriyle tatbikatta tecelli edemez. 


Komünizm, özel mülkiyeti kabul etmez. Komünizm miras 

tan ı maz ya. Komünizme göre fert yok, toplum vardır. 

Komünizme göre bütün ekonomik te ş ebbüsler en küçük 
ayrıntıları na kadar devlete aittir. 


Komünizm e ş it pay, eşit gündelik dâvas ı n ı güder. 
Özel mülkiyet yok, e ş it gündelik, e ş it pay. İş te insan ı 
, insanl ı ktan ç ı karan prensipler. 


E ş it gündelik 
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E ş it gündeli ğ i ele al ı yorum. 


İş ten anlayan da, anlamayan da e ş it gündelik alacaksa. 
Ş u halde niçin anlayan, anlamayan kadar emek sarfetsin? 
Neden ve kimin için? 


Komünistler bize ş u kar şı lı ğı veriyorlar. 
Toplum (Cemiyet) için ve sonuç olarak kendisi için. 


Bu ideal karşılık çok ho ş§ , fakat insano ğ lu için fazla 
özgecil, fazla soyut bir ş eydir. 


Zekâ ve bilgi, pay ı n ı ister. 


Bu pay, hem kendisi, hem de kendisinden sonra 


gelecekler içindir. Çoluk çocu ğ u, torunlar ı içindir... Bu 


iste ğ in önüne geçilemez. Önce can sonra canan... 
Fuzüli'nin: 


"Can ı canan dilemi ş vermemek olmaz" (1). Beyti, 
nihayet bira şktır, hayat de ğildir. Tarih diyor ki (2): 


Komünizmin üç bin yıllı k bir geçimi şi vardır. Buraya 
dikkat ediniz. 


Bu geçmi ş , sürekli düşüşler grafi ğ inden ba ş ka bir 
ş ey de ğ ildir. 


Bu grafik, s ı ra s ı ra dūü ş§ ü ş derinliklerinin gittikçe artt 
Iı ğin ı gösteriyor. Realite ne diyor? 


Realite diyor ki: 


Rusyada Komünizm geriledi ve dü ş tü. Uygulanması na 
imkân elvermedi (3). 


(3) Stalin, Leninisme teorigue et pratigue. Tortschky, La 
revolution Trahie. Ve Rusya, e ş it gündeli ğ i 
uygulayamad ı . Sebebi; zekâ ve bilginin, zekâsı zl ı k ve 
bilgisizlikle e ş it tutulmas ı idi. 


Zeki ve bilgili çal ı ş mad ı . İş ler durdu. İş çi süngülü 
askerle korkutuldu. Belki de süngünlendi. Yine çal ı ş mad 
l. 


Bu durumu genelle ş tirince nası | bir neticeye var | 
lacakt ı r? Medeniyetin kurumas ı na. Gerilemeler 
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Bunun üzerinedir ki, Rusya eşitgündeliğibiıraktı. 
Bu, komünizmden birinci ayr ı Ima idi. 


Miras ı kabul etti. Bu da komünizmden ikinci ayr ı Ima 
oldu. Küçük ticarete müsaade edilmekle komünizmden, 
yine gerilendi. 


Tarih ve haldeki uygulama bize gösterdi ve gösteriyor ki, 
komünizm insanın yaradılışı na uymuyor. 


Vak ı a bugünün komünistleri, bu gerilemeleri, taktik 
olarak ifade ediyorlar. Bunlar ı bir geçi ş devresi olmak 
üzere kabul ediyorlar. "Geriledik fakat hızımı za 
kuvvet vermek için geriledik"' diyorlar. "Geriliyoruz, ileri at 
ılımlarımız daha ş iddetli olacaktır" iddiası nda 
bulunuyorlar. Troçki ne diyor? 


Beri yandan Troçki, İ hanet Edilmi ş Í htilâl Ad ı n ı verdi 
ğ i eserinde, Rusya'da komünizm diye bir ş ey kalmadı ğ 
ı n ı söylüyor. Bizzat Stalin, yaptı ğ ı beyanatlar ı nda ş 
imdilik komünizmden uzakla ş mak zorunda kaldı klar ı n 
ı fakat sosyalist olduklar ı n ı kaydetmek suretiyle Troçki'yi 
az çok tasdik etmi ş bulunmaktadır. 


Stalin ne diyor? 


Hatta bizzat Stalin, Polonya, Almanya ve Rusya aras ı nda 
1939 yılı nda parçalan ı rken yabanc ı egemenli ğ inde 
kalan öz Rus karde ş lerden söz etmi ş ve bunların 
Rusya'ya ilhak ı n ı en me ş ru bir hak olarak tasvir etmi 
şti. Almanya-Rusya aras ı nda cereyan eden sava ş ta 


Stalin hükümeti boyuna vatan savunmas ı ndan söz 
etmekteydi. 


Halbuki komünizm, prensip olarak milliyetçili ğ i, vatanc | 
| ı ğ ı reddeder Ş u halde, ekonomik bak ı mdan bizim 
devletçili ğ in daha bilimsel deyimle, devlet sosyalistli ğ 
inin komünist ekonomik sistemden, üstün ve isabetli oldu 
ğ u ortaya çı kmaktadır. 


Çünkü, komünist sistem ne olursa olsun uygulama yetene 
ğ i gösteremedi, gösteremiyor ve gösteremeyecektir. 
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Devlet sosyalistli ğ i pratiktir 


Halbuki, devlet sosyalistli ğ i pratiktir. Uygulama 
kabiliyetine maliktir. 


Kar şı m ı zdaki Almanya bunun en büyük bir örne ğ idir. 
İçvedışbakımı ndan ekonomik ve sosyal kalk | 
nmas ı n ı eski sosyal demokrasisine, ş imdiki devlet 
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sosyalistli g ine borçludur. 


Bugünkü Türkiyemiz, bunun en yak ı n ve en güzel bir 
örne ğ idir. Türkeyimiz bugünkü ekonomik ve sosyal kalk ı 
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nmas ı n ı devletçili ğ e borçludur. Niçin? 


Bence Tanzimat'la beraber, fiziyograsinin (Laisser faire 
Laisser passer = b ı rak ı n ı z yaps ı nlar, b ı rakınız 
geçsinler) prensibi Osmanl ı Devletinin ekonomik politikas 
ı oldu ğ u gündenberi, imparatorlu ğ un dü ş ü ş ve da ğ 
ı İma sebebi haz ı rlanm ı ş oldu. 


Çünkü, memleketin kap ı ları n ı ard ı na kadar açarak, 
Avrupa'n ı n her ş eyi yapabilir güçlü ekonomisi kar şı Sı 
nda ve bu müthi ş rekabet önünde Türkiyemizin kendini 
toplamas ı na imkân yoktu. Í mparatorluk, bu yönden zay 
ı f dü ş tükçe h ı rpaland ı . Ve her h ı rpalan ı ş ı nda 
boynunu biraz daha yabanc Iı boyunduru ğ una uzatmı ş 
oldu. Buna kapitilasyonlar ı n eklenmesiyle geni ş bir 
sömürge halini ald ı (1). 


İ stiklâl savaşları , as ı rları n y ı ğ d ı ğı felâketleri 
Lozan muahedesi ile tasfiye ettii gün para bak ı m ı ndan 
yeni Türkeyimiz pek zay Iı f halde idi. 


Türk milleti, medeni bir millet s ı fat ı yle, memleketi ş 
imendiferleriyle, 


yollar ı yla, kanallar ı yla fabrikalar ı yla imar etmek, 
sömürgelikten kurtulmak için sanayiini korumak, ziraatini 
inki ş af ettirmek, uluslararas ı ticaretine geni ş lik 
vermek zorunda idi. Ba ş ka türlü XX. yüzy ı Ida hiçbir 
anlam ifade edemez! Ya ş ayamazdı. 


Bütün bunlar ı ba ş armak için büyük sermayeye ve 
bilgiye muhtaç idi. Yabanc ı memleketlerden sermaye 
getirmek çok zordu. Getirilecek sermaye Türkiye'yi; Fas, 
Tunus, Mısır, Irak, Suriye gibi sömürmek için gelebilirdi. 
Yeni Türkiye; Fas, Irak, Tunus, Suriye, Mısır, Zengibar 
olamazdı. O vakit, bağımsızlıksavaşlarının 
anlam ı kalmazdı! Ş u halde ne yapmalı ydı ? 


Nası | ekonomik bir politika takip etmeliydi? Bize uyan 
sistem 


Bize her yönden uyan ekonomik politika: Devletçilik, 
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devlet sosyalistli ğ i idi. Bu kabul edildi. 


Art ı k iktisadi te ş ebbüsü devlet ele alacak ve sermayeyi 
o bulacaktı . İ smet İ nönü'ne, 1930 yılı nda, Millet 
Meclisinde Fethi Okyar'a verdi ğ i bir cevapta: 


"Biz mutedil devletçiyiz"' diyordu. 


Bu prensip, nihayet partinin esaslar ı ndan biri olarak 
kabul edildi. 


Ve en nihayet anayasan ı n (te ş kilât ı esasiye) ikinci 
maddesinde yeraldı. Vebaştanaşağı Türk 
milletince benimsendi. 


Bu ekonomik politikay ı kabul, yukar ı da kaybetti ğ im i 
ş leri ba ş arabilmek için mutlak bir zaruretti. 


Bu politikan ı n di ğ er bir önemi de, ferdin fert taraf | 
ndan sömürülmesinin önüne geçecek olan bütün 
tedbirlerle donat ı Im ı ş olmas ı yd ı. 


Çünkü: 


Devletin ekonomik hareketlerde ş iddetli kontrol salâhiyeti, 
sömürmeyi tepeleyen en keskin bir silâht ır. 


İş te biz tarihimizin, mukadderatımızın en ussal 
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(rationel) bir verisi olan devletçili ğ i bu suretle 
benimsedik. 


Bu politika, bize, hemdışakarşı himayeyi yapacak, 
hem paray ı bulacak hem bilgiyi getirecek, hem de 
muhtaç oldu ğ umuz işleri ba ş artacaktı .Başarttı, 
başartı yor ve ba ş artacaktır. Pek yak ı nda hası | 


olacak durum ş udur: 


Türkiye bütün kom ş u milletleri giydirecek, ku ş atacak, 
bütün ihtiyaçlar ı n ı temin edecek bir kudrette 
bulunacaktır. 


Bence en büyük eksi ğ imiz henüz motoru yapmak 
kudretini kazanmam ı ş olmamızdır. XX.asır 
motordur. 


Motör medeniyeti çağı nday ı Z. 


Medeni millet, motoru yapabilen millettir. Devletçilik bize, 
bunu da verecektir. Ve çok yak ı nda. 


XX. ası rda medeni olman ı n ilk ş artlar ı ndan birisi de 
bütün modern araçlar ı ve donatı m ı yla bir orduya 
vücut verebilmektir. 


Bu varlı ğı ba ş aran bir milletin, medeni oldu ğ unda ş 
üphe yoktur. Modern ordu, modern medeniyetin bir has | 
las ı d ı r, örne ğ idir. Küçük bir dü ş ünce bu hakikati 
ortaya koymaya yeter ve artır. 


Modern bir orduyu, modern donanmas ı yla, modern hava 
kuvvetleriyle, yaratabilmek için nelere ihtiyaç vardır? 


Bunlar ı dü ş ününce davamızı n isabeti kolayaca kabul 
edilir. 


Japonlar, motoru yapt ı ktan sonra modern orduyu kurup 
1904-1905 Savaşı'nı Ruslara kar şı kazandı ktan 
sonrad ır ki medeniyet dünyas ı na, medeni millet s ı fat 
ı yla üye olabildiler 


Asla unutmayaca ğı z ki, biz Türkler, bağımsızlık 
sava şlar ı nda bütün bir dünyaya üstün geldikten sonrad 
ı r ki, medeni dünya bize kapılarını açtı ve girdik. 
Burada kalman ı n çaresi, her yönden daima ve daima 
kuvvetli olmaktır. 


Devletçi sistem, komünizme ş u cihetten üstündür ki, 
komünizm, tahakkuk etmeyen ve etmeyecek olan bir dava 
pe ş indedir. Devletçi sistem ise, tahakkuku her vakit 
mümkün ve verimli bir tez ardı ndadır. 


Devletçi sistem, sosyal haks ı zl ı kları , insanı n insan 
taraf ı ndan sömürülmesini tam olarak ortadan kald ı 
racak mı ? Hayır. 


Ş u halde ne yapacak?.. 


Soygunculu ğ u en küçük hadlerine indirecektir. 


Fakat unutmayal ı m ki, komünizmin bütün güzel ve 
yüksek vaatlerine ra ğ men uygulamadaki verimi geri 
çekilmek oldu. 


Biz tarihle beraber yürüyoruz. Tarihin gerekimleriyle 
beraber yürüyoruz. Biz realistiz. 


Nereye kadar gidece ğ iz ve nerede duraca ğı z? Tarih 
nerede durursa! 


Fakat tarih durmayacakt ı r. Durmak; ölmek demektir. 


Hayat ilerlemede, ilerilerdedir. 


Fa ş istlik, hayat ı gerilerde ar ı yor.. Ölecekitir. 


Komünizm, hayat ı tarihin de ilerisinde arı yor. Dü ş 
ecektir. Hayatındışı nda kalacaktır. Düştü ve 
hayat ı n d ı ş ı nda kald ı ! Ek: XVII 


Altı ok, ş u suretle ifade olunabilir. 


Saltanatın kaldırı Imas ı , tarihi ve hayati bir 
zorunluktu. 


Saltanat kurumu dejenere olmu ş , vatana, millete ihanet 
etmi ş ti. ve Türk milletini idareden âcizdi. 


Son sultan halife Vahdettin, Sevr anla ş ması yla milleti 
ve memleketi dü ş manlara teslim etmi ş , dü ş manlara 


silâhla kar şı koyan savaşçıların katlini 
Müslümanlara 


farz kılmıştı (1). 


Kurtulu ş sava ş lar ı ndan sonra, dejenereli ğ i ve ihaneti 
sabit hanedan | , bir saltanat ve hilâfet kurumunu Türk İ 
htilâli yerinde b ı rakamazdı . Bu, Í htilâlin kendi 
kendisine ihaneti sayılırdı. Bu yüzden tarihin hüküm 
yerini buldu. 


Osmanl ı hanedan ı dü ş ürüldü ve saltanat kaldırı İd ı 
.. Celâli isyanlar ı esasen bu hanedana kar şı milli bir tu 
ğ yandan ba şkabirşeydeğildi (2). 


Bu kaldırı Im ı ş kurumun yeniden ihdas ı na, işi gücü 
bir yana b Iı rakarak yeni bir hanedanaraştı rmaya 
lüzum yoktu. Esasen bir milletin mukadderatının bir 
hanedanla idaresi modas ı çok geçmi ş , hak bakımı 
ndan anlam ı n ı kaybetmi ş ti. Cumhuriyet ça ğ da ş 
devletin en modern kurumu olarak benimsendi ve Türk 
Cumhuriyeti ilân olundu. (29 Ekim 1923). 


Artı k Türk milleti kendi kendini idare edecekti. Vasiye 
ihtiyac ı yoktu. Cumhuriyetin fazilet idaresi olmasının 
bir sebebi de budur, re ş it milletler idaresini ifade eder. 


Cumhuriyet 're ş idim!' diyen milletlerin idaresidir. 


Türk milleti Cumhuriyeti kurmakla, kurtulu ş sava ş ları 
yla ispat etti ğ i rü ş tünü teyit etmi ş oluyordu. 


Nihayet sultan denilen şah ı s kimdir? Oscar Wilde ne 
diyor? 


Bunun en kestirme, en güzel cevab ın ı bence Salome 
piyesinde Oscar Wilde vermi ş tir. 


Kraliçe, krala: 

"Deve kasab ı n ı n o ğ lu!" Diye haykırır. 
Ne kadar yerinde bir hitap! 

Hakikaten, dü ş ünülünce hükümdar nedir? 


Ona izafe edilen kutsall ı klar ı n, rütbelerin, insan üstü ş 
ereflerin sebebi nedir? Nihayet hükümdar da bir insan, bir 
kasap o ğ lu, bir çiftçi o ğ lu, de ğ il mi? Ş u halde bir 
milletin, bir memleketin mukadderat ı nda, çiflik idare 
eder gibi miras yolu ile tahakküme ve kullanmaya 
nereden hak kazanmıştır? Hükümdarl ı k bir hak de ğ 
il, zorla alı nm ı ş bir kurumdur. 


Hükümdar, Oscar Wilde'in kraliçeye söyletti ğ i gibi 
sadece bir deve kasabı o ğ lu de ğildir. Hükümdearl ı k, 


başlangıçtabireşkiyalıktır. Sonraları da karde ş 
ve millet katilli ğ idir. 


Size bir hükümdar örneği: Bakınız tarih ne diyor? 


"Sultan Üçüncü Murat'ı n ölümünde âdet oldu ğ u üzere 
Manisa'da bulunan büyük ş ehzade Mehmet Sultan 
darüssaade a ğ as ı n ı n gizlice gönderdi ğ i haber 
üzerine Mudanya yoluyla İ stanbul'a gelip merasimi 
mütadei mateme -zahiren- i ş tirak ve daha pederinin 
emri tedfini icra edilmeden hiçbir cürüm ve kabahatleri 
olmayan 19 biraderini derhal idam ettirerek mezar | 
fenaya gönderilen tabut pedere, o biçareleri peyrev etmek 
suretiyle kulubü âmmeyi gamnâk eyledi. 


Bundan maada hem ş irelerinden yirmi dördünü de -üç 
ayda bir kere valdeleriyle görü ş mek kaydiyle- eski 
saraya ta ğ rip eyledi. 


Bu münasebetsiz ahvalin vicdan ı umumi üzerinde büyük 
bir tesir husule 


getirece ğ ini takdir eden Sultan Mehmet salis (Mehmet 
111) efkâr ı askeriyeyi elde etmek için yeniçerilere 1 milyon 
100 bin duka altunu atiye, ve vüzera ve ricalden baz ı lar 
ı na da birer hediye ihsan eyledi" (1). 


24 kardeşikiz oldukları ndan ve kendisine rakip 
olamayacaklar ı ndandırki, başlarını eski sarayda 
hapsedilmekle kurtarabildiler. E ğ er bunlarda erkek 
olsayd ı , yahut eski Türk âdeti veçhile hükümdar 
olabilmeleri ihtimali dahilinde bulunsayd Iı , bir günde 
katledilen karde ş lerin adedi 43'ü bulacakt | ! 


Bu hal yaln ı z Ill. Mehmet'e has de ğ ildir. Kendisine ön 
gelen ve kendisini takip edenler taraf ı ndan da i ş lendi. 
Meselâ yine tarih diyor ku: 


"Selimi saninin (Il. Selim) vefat ı üzerine büyük o ğ lu 
olup Manisa'da bulunan ve 


o zaman 28 yaşı nda olan Ill. Murad sadrazamın 
arizesini al ı r almaz İ stanbul'a gelip tahta çı ktı. 


Lâkin mü ş arülileyhin tahta çı kışı di ğ er padi ş ahlar 
ı n tahta çı kı şı kadar 


sevindirici olmad ı . Çünkü kendisi İ stanbul'a ak ş am 
üzeri vararak kar şı lanm ı ş ise de -vaktin darl ı ğı 
yüzünden- tahta çı kı ş merasiminin icras ı ertesi güne b 
I rak ı Im ı ş tı . Halbuki Murad- ı salisin saray | 
hümayuna girer girmez -yani daha resmen tahta ç | 
kmadan- verdi ğ i ilk irade, saltanat ı rakipsiz idare etmek 
üzere be ş küçük biraderinin idam ı na dair idi. Bu ise 
halka pek fena tesir etmi ş ti. Ertesi gün (8 Ramazan 982) 
bilcümel vüzera ve rical -ber mutad- matem elbiselerini 
lâbis oldukalar ı halde saray ı hümayuna gitmi ş ler ve 
yine alâimi matemi haiz olan padi ş ah ı cedide biat 
eylemi ş lerdir" (1). 

II. Fatih Mehmet'in tatbike koydu ğ u karde ş öldürme 
kanunu giderek, saltanat müessesesini karde ş kanaras | 
haline getirmi ş tir. 


Halâ zaman ı m ı zda bile, baz ı bilim mensuplarının 
bu facialar ı hakl ı göstermek için ileri sürdükleri sebepler 


insan Iı , insanlı k nam ı na, bilim adı na utand ı racak 
kadar çirkindir. 


Güya bu kanunun konma sebebi, ş ehzade isyanlarının 
önüne geçmek, memleket ve milleti zarardan korumak 
içinmi Ş . 


Yani nerede ise, karde ş katilli ğ i vatan ve millet severlik 
gere ğ i say ı lacak. Zaman oldu ki saray, dökülen karde ş 
ve masum devlet ricali kan ı ndan bir kanara gibi kokma 
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gabaşladı. 
İşte hükümdarlığı n içyüzü! 


Ve i ş te bütün bunlardan dolay ı hükümdarl ı k kaldırı 
Id ı ve Cumhuriyet ilân olundu. Hilâfetin ilgas ı sebebine 
gelince; saltanat ı n kaldırı Imas ı ndan sonra İ slâm 
hukuku bakı m ı nda esasen bunun manası kalmamı şt 
Iı . Çünkü hilâfet sadece ruhani bir kuvvet de ğ ildir. İ 
slâml ı k ruhbanl ı k kabul etmez. Hilâfet dünya i ş 
lerinden el çekmi ş bir rahipler kurulunun temsili de ğ 
ildir. Hilâfet cismani ve ruhani hükümet ifade eder. 
Fertlerin hakk ı n ı hukukunu, memleketin muhafazasın ı 
amir bir kuvvettir (1). Bu hükümete ve bu kuvvete istedi 
ğ i ş ekli vermek milletin irade ve arzusuna bağlıdır 


(1). 


Saltanat ilga edilince, egemenlik şartsız,kayıtsız 
ulusa intikal etti. ve Türk ulusu Cumhuriyeti seçti. 


Halife Mecit Efendinin ş ahs ı nda ise hilâfet mana ifade 
edemezdi. Atatürk'ün Seyyit Beye cevabı. 


Parti toplantı sı nda Adliye Vekili Seyyid Bey taraf | 
ndan hilâfet Atatürk'e teklif edildi ğ i vakit, Atatürk 
sadece ş u cevab ı vermi ş ti:''Tenezzül etmem.." (1924) 
tarihinde pek hakl ı olarak hilâfet de ilga olundu. Hilâfetin 
ilgas ı ba ş ka bak ı mlardan da mütalâa olunabilir. 


Bir defa hilâfetin Osmanl ı lara geçmesi kesinlik ifade 
eden tarihi vesikalarla sabit de ğ ildir. Vak ı a Yavuz 
Sultan Selim Mısır'ı fethetti. Emanat ı mukaddeseyi 


Mekke Ş erifi Bereket'ten tesellüm etti. Mübarek emanetler 
Meselâ: 


Sanca ğı ş erif, Halife Osman zaman ı ndan kalma Kur'an' 


ı Kerim, Peygamber'in bazı di şleri, sakal k ı Ilar ı 
vesaire, 


Fakat bunlar ı n Yavuz Selim'e gönderilmesi hilâfetin 


intikalini ifade etmez. Hilâfetin intikal muamelesi bu de ğ 
ildir. 


Nitekim bu emanetler, Mekke Ş erifinde oldu ğ u halde, o 
zaman Abbasi halife M ı s ı r'da idi. 


Yavuz Sultan Selim, Mütevekkil Alellah' ı İ stanbul'a 


getirdi deniyor. Ve fakat hilâfeti teslim ald ı ğ ı na dair bir 
kayda tesadüf edemiyoruz. 


I. Abdülhamit zaman ı na kadar bu müesseseden bahis 
bile yoktur. Yaln ı z bu devirde, Kaynarca antla ş mas ı 
yle, terketti ğ imiz K ı rı m üzerinde hilâfetin manevi 

nüfuzundan bahsedilmektedir. 


Gerçi Tanzimat'tan sonraki tarih yazarlar ı n ı n hemen 
hepsi hilâfetten bahsederlerse de, bu hususta bir mesnet 


göstermemektedirler. Eski müverrihler ise bundan 
bahsetmezler. 


Konunun çözümünü tarihçilerimize b ı rakal ı m. 


Öyleyse, bir bak ı mdan, denebilir ki, hilâfet bize 
geçmediyse kaldırı Imas ı da söz konusu olamaz. 
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Fakat hilâfetin bize geçti ğ ini kabul edince kaldırı Imas 
ı da zorunlu olur. 1. Hilâfet, İ slâmlar aras ı nda ortak bir 
kurumdur. Milletçilik duygular ı n ı uyu ş turuyordu. 


2. Osmanlı saray politikas ı bu ortak kurumu 
güçlendiriyordu. 


3. İ slâm tebaası olan Hristiyan devletler ise bütün bir 
Hristiyan dünyasını bizedüşmankılı yordu. 


4. Lâik devlet sistemine aykırı idi. 5. Hilafet gerilik 
kayna ğ ı idi. * 


Hilâfet Í slâmlar aras ı nda ortak kurulu ş tu. Böylelikle 
Milliyetçilik duygular ı n ı uyu ş turuyordu. Halbuki Türk İ 
htilâli Milliyetçilik prensibini kabul etmi ş ti. İ kisinin bir 
arada birle ş mesine imkân yoktu. 


Hilâfet İ slâmlar aras ı nda birlik sebebi olamad | 


Biliriz ki Müslümanl ı kta Arap, Çerkez, Arnavut, Gürcü 
yoktur. Müslümanl ı ğ ı kabul edince hepsi Müslüman 
karde- ş idir. 


Halbuki hilâfet kurumu bu dile ği, bu birli ği çe şitli 
kavimlerden meydana gelmi ş olan Müslümanlar aras | 
nda kurmak ş öyle dursun, bizzat Araplar aras ı nda bile 
bir birlik kurmay ı ba ş aramadı. 


Hülâfay ı Ra ş idin, unvanınıtaşı yan; Ebubekir, 
Ömer, Osman, Ali'den sonra, i ş ba şı na geçen Emeviler 
zaman ı nda Araplar aras ı nda müthi ş kavgalar ba ş lad 
ı . Hatta Ali'nin bile hilâfetini Muaviye tanı madı. Aralar 
ı nda Cemel ve S ı ffin savaşları oldu. 


Ali'nin o ğ lu, Hazreti Peygamber'in torunu Hüseyin 
Kerbelâ'da, Zübeyir o ğ lu Abdullah ise Mekke'de Emevi 


sultanlar ı n ı n ordular ı taraf ı ndan ma ğ lüp edilerek 
öldürüldüler. 


Emevi hilâfeti, Ebu Müslimi Horasani Í htilâliyle ortadan 
kaldırıldı. Emevi hanedanı kılı çtan geçirildi. 
Ölülerinin kemikleri mezarlar ı ndan ç ı kar ı larak yak ı Id 
l. 


Absasîler saltanat ve hilâfeti kuruldu. Ayn ı zamanda 
Endülüs'e kaçan Emevi hanedan ı ndan Abdurrahman 


orada halifeli ğ i ilân etti. Lâfın kısası, bu çağda 
yer yer hilâfetler kuruluyordu. Ve birbirini tanımı yorlard 
ı . Di ğ er taraftandaŞia (Şii) mezhebi, Osmanl ı 


saltanatının yıkılışı na kadar Sünni hilâfeti kabul 
etmedi. 


Osmanl ı hilâfetine gelince, bu ancak bizim Í slâm dünyas 
ıncatanınmıştı. Fas, İran vesaire tan ı m ı yordu. 
Tan ı yanlar da mânen tan ı yordu. Katolik Hristiyanlar ı n 
Papa'y ı tan ı malar ı gibi. 


Osmanl ı saltanat ı din ve ı rk bak ı m ı ndan bir çok 
milletten kurulmu ş tu; Rum Ermeni, Yahudi, Gürcü, Kürt, 
Arnavut, Arap, Çerkez vesaire.. 


Bunlar ı n hepsine Osmanl ı deniyordu. Müslüman 
unsurlar ı is ebirbirine hem Osmanl ı , hem de müslüman 
karde ş ler idiler. 


Osmanl ılığın ve İ slâm dininin bu emirlerini 
samamiyetle benimseyen, imparatorluk içinde yaln ı z 
Türkler idi. Ulusal duygunundüşüşü 


Osmanl ı edebiyat ı ba ş tanba ş a islâmiyet'ten, Arap, 
Acem edebiyat ı ndan ilham alm ı ş tı . Herşeyveherş 
ey bu açı dan görülüyor, bu ölçü ile ölçülüyordu. Zaman 
oldu ki, Türküm! demek ay ı p say ı id ı , çünkü Türk... 


hakaret makam ı nda ve bizzat Türkler taraf ı ndan 
birbirine kar şı kullanılır oldu. 


Hiç unutmam... İ stanbul Hukuk Fakültesinde talebe 
bulundu ğ um zamanlarda bir k ı ş sabah ı fakülteye 
giderken, Ş ehzadeba şında, çarşaflı bir anne, on ya ş 
ları nda o ğ lunun kolundan tutmu ş onu sürükliyerek 
zorla okula götürüyordu. Topaç gibi yavrucak tepiniyor, 
çantasını yerlereatıyor...ağlı yor, gitmek 
istemiyordu. Çocu ğunakızan anne, onu: 


"Kaba Türk, geri Türk" diye azarl ı yordu. Dü ş ününüz ve 
dü ş ünelim bir kere... 


Bu anne ve çocuk Türk idiler, çocuk ise Türk diye tahkir 
ediliyordu. Ve bu hadise Me ş rutiyetin ikinci yı | ı nda 
cereyan ediyordu! Ulusal duygunun dü ş ü ş derecesine 
bak ı n ı z Naima ne diyor? 


Naima gibi devletin resmi bir tarihçisi bile, tarihinin birçok 
yerinde Türk'ten bahsederken, idraksiz Türk (Etraki bi 
idrak) deyimini kullan ı r ve bunu kullanmakta bir sak ı 
nca görmez. 


Ulusal duygu, bundan ba ş ka daha nası | yok edilebilir. 


Ve sultanlar, utanmadan bu gibi tarihleri okuyorlar ve 
yazanlar ı hediyelere bo ğ uyorlardı . Dejenereli ğ in bu 
derecesi nerede görülmü ş ? 


Zaman oldu ki, Rumu, Ermenisi, hatta Yahudisi bile 
Osmanl ılı ğı benimsemedi. Ne olduklar ı soruldu ğ u 
zaman, Rum'um, Ermeni'yim, Yahudi'yim, hattâ 
Çingene'yim! demekten çekinmediler. 


Fakat Türk, milletlerin en ar ı soylusu olan bu varl ı k, 
Türküm! diyemiyor. O sadece: 


"Osmanlı yı m! Elhamdülillânh Müslüman ı m!" 
diyebiliyordu. 


Türk'ün dinda ş lar ı olan; Arnavut'a, Arap'a, Çerkez'e 
gelince bunlar da Müslümanl ı ğ ı benimsemiyorlard | , 
bunlar da kendilerine ne olduklar ı sorulunca: 
"Arnavudum! Arab ım! Çerkezim! diye gö ğ üslerini 
gererek cevap veriyorlardı . Hiç unutmam, me ş rutiyette 
sadrazam İ brahim Hakk ı Pa şa, henüz Türk süngüsüyle 
bast ı r ı lan Arnavut isyan ı ndan Osmanl ı Meclisinde 
söz ederken ş öyle demi ş ti: "Arnavutlar, Osmanl ı İ 
mparatorlu ğ u tac ı nı n en k ı ymetli bir p ı rlantası d 
ı f ' Acaba Türkler bu tacın nesi idi? 


Onu dü ş ünen, akla getiren bile yoktu. 
Araplar ise kavmi necip Arap ünvan ı n ı ta ş§ ı yorlardı. 


Me ş rutiyet ilân olunur olunmaz, Í stanbul'un 
Divanyolu'nda bir alay kulüpler belirmi ş ti; 


Kürt Yard ı mc ı la ş ma Cemiyeti, Çerkes Yard ı mla ş ma 


Cemiyeti, Arnavut Ba ş kı m Kulübü, Arap Birli ğ i... 
vesaire. 


Beyo ğ lunda; Etinikieterya, Adelfiya Ta ş naksutyon 
kulüpleri Rum ve Ermenileri temsil ediyorlard ı . 
Yahudilerin bile Alyaus İ zraelitleri vard | . 


Türk kulübü, Türk Birli ğ i diye bir ş eye tesadüf 
olunmuyordu. Sadece İ ttihad ve Terakki Cemiyeti vard | . 
Fakat ne ittihad ı , ne terakkisi bunu bilen bile yoktu! 


Mevhum Osmanl ı lı ğ ı n İ ttihad ı ve Terakkisi! 
Türkçülük hareketi 


Ancak Balkan Sava ş ı 'ndan sonra Hamdullah Suphi Tanr 
ı över, gayretiyledir ki, Türk Ocaklar ı aç ı Imaya ba ş lad 
l. 


Ve hemen, Türk olmayan unsurlar ı n müthi ş itirazlar ı 
yla kar şı land ı ! İş in as ı | ac ı taraf ı , bu itirazlara 
baz ı öz Türk seslerinin karı ş mas ı d ı r. Yara, yar 
elinden olunca ac ı s ı fazla olur. 


Bununla beraber, Türk Ocaklar ı memleketin dört bir 
ucunu kaplamakta gecikmedi. 


Kont Sforza ne diyor? 


Kont Sforza'n ı n "Avrupan ı n Yeni Yap ı c ı ları " adlı 
kitab ı nda dedi ği gibi, bu milli hareketidir ki, Türklü ğ ü 
büsbütün yok olmaktan, yı k ı Imaktan kurtardı . Türklük 
duygusu azald ı kça, Türk zay ı f dü ş üyordu... Türk zay | 
f dü ş tükçe imparatorlu ğ un yabanc ı unsurlar ı iki kat 
kuvvetleniyordu. Çünkü; 


Osmanl ı Devletinde son iki as ı r içinde, Türk unsurunun 
hakiki durumu jandarmal ı k ve polislik idi. 


Ard ı arkas ı gelmeyen isyanlar ı bast ı rmak, yine ard ı 
arkas ı kesilmeyen sava şları ba şarmak, yaln ı z ve 
sadece Türkün sırtı na yüksetilmi ş ödevler idi. 


Milli türkülerde milli ac ı Milli bir türkümüzde: 


" į zmir k ı ş las ı nda kuram çekilir. Anam ı n babam ı n 
belleri bükülür Davulla zurnay ı dü ğ ün mü sandı m? Al 
yeşil bayra ğı gelin mi sand ı n? Askere gideni gelir mi 
sand ı m? Vesaire... 


Di ğer milli bir türküde ise: 
"Ey gaziler, yol göründü.. Yine garip serime... 


Da ğlartaşlar dayanamaz.. Benim ahuzarime.. 
Deniyordu. 


Bütün bunlar, Türk milletinin imparatorluk içinde yan ı k 
baht ı ndan durmadan ş ikâyet eden mersiyeler idi. 


Biraz önce dedi ğ imiz gibi, askerlikten muaf tutulan 
yabanc ı unsurlar, rakipsiz olarak ekonomik alanda 
kuvvetleniyorlard ı . Ve milli duygular ı n ı besleyerek 
yükseliyorlard ı . 


Türkün bu iki kuvvetten uzak kalarak zay ı f dü ş mesi, 
yabanc ı unsurlar ı n onu h ı rpalayarak imparatorluktan 
kolayl ı kla ayr ı Imalar ı n ı ve yeni devletler halinde 
ortaya çı kmalar ı n ı kolayla ş tı rı yordu. 


Ş ahidi oldu ğ um bir hadiseyi hüzünlü anmak isterim. 


1928 yılı nda Adliye Vekili s ı fatı yla Cumhuriyet 
Adliyesini tefti ş ediyordum. Denizli'de bir aral ı k 
hastaneyi ziyaret etmek istedim. Ziyaret ettim, hem 
hediyelerimidağıtı yor, hem de hastaların hatırlar ı 
n ı soruyordum. Bir hasta ile aramda ş öyle bir konu ş ma 
oldu. 'Hemşerinasılsın?.." 


Saç ı sakalı karışmış, peri şan bir hal gösteren 
hasta, dökük di ş leri arası ndan bana bir ş eyler söyledi. 
Fakat ben bunlar ı anlayamad ı m. Arapça mı , Farsça m 
ı , Türkçe mi? Anlaşılmı yordu. 


Hastabaşını salladı ve sustu. 


Doktordan ö ğ rendim ki, bu adamca ğı z Denizli'nin 
Sarayköy kazas ı ndan imi ş . Henüz Yemen'den gelmi ş . 
Sarayköy'de akrabalar ı ndan kimseyi bulamam ış. Kendi 
memleketinin havas ı yla uyu ş amam ı ş ve hastalanarak, 
hastaneyedüşmüş. Hasta elli yaşları nda vardı. 


Aşağı yukarı Yemen'de otuz yıl kalmış... Orada 
unutulmu ş . Cumhuriyet kurulunca İ mam Yahya'nın 


yardı mı yla memleketine dönebilmi ş. Fakat ne dönü ş 
l 


Ana dili Türkçeyi unutacak hale gelmi ş ve öz memleketin 
havas ı yla uyu ş amayarak hastaneleredüşmüş. 


Kimbilir bu gibi karde ş lerden daha nicelerinin 
haberlerini, aksaçl ı ana ve babalar ı fersiz gözleriyle uzak 
yollara bakarak, hâlâ beklemektedirler. 


Yemen'de ölenler 


Vaktiyle İ stanbul'da Abdullah Cevdet taraf ı ndan ç ı kar 
ı lan Í çtihad mecmuas ı nda görmü ş tüm: 


Bir Í ngiliz istatisti ğ ine göre 25 yı I içinde Yemen'e 2 
milyon Türk askeri gönderilmi ş , bunlardan ancak 500 
bini ödenebilmi ş . 


Demek ki, yirmi be ş yı I içinde Türkün en genç, en dinç 
kısmı ndan yaln ı z Yemen'de 1 milyon 500 bin adam 
kaybetmi ş iz. Abdülhak Hâmit ne diyor? 


Abdülhak Hâmit'in dedi ğ i gibi (1) "Bir ordu çı kardı bir 
neferden!" Bu i ş ler neden böyle oldu? 


Bunu benden de ğil, hilâfet ve saltanat denilen 
kurumdan sorunuz. Fakat sak ı n maksad ı m, askerlikten 
bir ş ikâyet olarak anla şı Imas ı n. 


Tarih bizleri, askerlik sanatının icatcı sı olarak tanı 
maktadır. 
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Kâ ş garl ı Mahmud'un dedi ğ i gibi, (2) "Tanrı Türkü, 
insanl ı ğı , ş erirlerin ş errinden esirgesin diye, kendine 
has asker olarak yarattı ."' Bundan benim anladığım;ş 
udur: Türk = Tanrı'nın has askeri! 


Gerekti ğ inde Türk'ün en küçük ş erefi, namusu, Türk 
ilinin bir çakıltaşı için milyonla Türk feda olal ı m. 


Fakat Yemen çölleri için, amans ı z idealist hilâfet kurumu 
için değil, bütün bir dünya için dahi tek bir Türk 
gencinin burnunun kanamas ı na milli rı za yoktur. Ve 
olmayacaktır. 


Bütün bir dünya, tek bir Türk delikanlı sının burnunun 
kanamas ı na de ğ mez. Türk ve insanlı k 


Bütün bir insanl ı ktan bir ş ey duymuyor musun? İ nsanl 
ı ğ ı sevmiyor musun? Çok ve pek çok ş eyler duyuyorum 
ve seviyorum. 


Fakatıssızdağlarbaşı nda koyunların ı güden yar 
ı m çarı kl ı Türk çobanı , bana daha çok ş eyler 
duyuruyor, daha çok sevgiler sindiriyor! 


O kadar ki, İ nsanlı k eski Mı sırları yla, Yunanistanlar 
ı yla, Romalar ı yla ve bunlar bütün estetik eserleriyle aya 
ğ a kalksalar ve yan ı ba şlar ı nda bugünün kendi 
verimleri olan bütün medeniyeti, musikisiyle, ş iirleriyle, 
sanatlar ı yla ve bütün eserleriyle gözümün önüne 
dikseler, dikilseler, benim gözüm, benim duygum, benim 
sevgim, yine ı ss ı z da ğ lar ba ş ı nda yan ı k kaval ı n 
ı üfleyen, yarı m çarı kl ı Türk çoban ı ndad ır. 


O, bunlar ı n hepsinin üstündedir. 


Hilâfet ve onun müeyyidesi olan Osmanl ı saltanat ı bütün 


bir Hristiyan dünyasını yok yere bize dü ş man 
ediyordu. 


Í ngiltere, Fransa gibi, büyük bir k ı sı m Í slâm 
kurumundan ku ş kulan ı yorlar ve Osmanl ı Devletini bir 
ayak önce taksim etmek, parçalamak politikas ı n ı takip 
ediyorlard ı. 


İ slâm tebaaya malik olmayan Hristiyan devletler dahi İ 
slâml ı k ve Hristiyanl ı k diye bize kar şı bir ikilik 
duyuyorlar ve bu suretle bütün bir Hristiyan dünyas ı nda 
ba ş ta bizim Hristiyan teb'a olmak üzere Türklük 
aleyhinde müthi ş propagandalar yapılı yordu. 


Yirminci as ı rda, Ayl ı lar ve Haçl ı lar davas ı sürüp 
gidiyordu. 


Hilâfet kurumu, Türk ulusunun, Türk toplumunun geri 
kalmas ı na sebep oluyordu. Biliriz ki, dinler, değiş mez 
kaidelere dayan ı rlar. Hilâfet kurumu da bu 


kaidelere istinat etti ğ ine görede ği ş iklik kabul 


etmiyordu. Her yenili ğ e bid'at, her terakki hamlesine 
küfür deniyordu. Din gericilerin elinde bir silâht ı . 


Bu yüzden hiç de ğ ilse, Bat ı Türkleri Avrupa'dan üçyüz y 
ı | geri kaldı lar. (1)Birkaç misâl: 


Bizde lil. Murad zaman ı nda matbaa aç ı Imas ı na karar 
verilmi ş ti (2). Fakat aç ı lamad ı . Dini görü ş engel 
oldu... IH. Ahmed zaman ı nda açı labildi. Patrona Halil 
isyanındayıkıldı, yakıldı. Ancak I. Mahmut 
zaman ı nda i şlemeyebaşladı. Halbuki basın 
harflerini Türkler, Sümerliler zaman ı nda icat etmi ş 


bulunuyorlard ı . Bütün milletlere ön gelmeleri lâzı mdı. 
Matbaa vaktinde açı Isa idi, e ğ itim ona göre yayılırd 
l. 


Her yenili ğ i bid'at, küfür sayan ş eriat, Türk askerli ğ 
inin de hiç değilse yüz yı | geri kalmas ı na sebep oldu. 


Tâ I. Osman zaman ı nda istenen ı slahat Il. Mahmud 
devrinde başarısağladı. 


E ğ re bu ı slahat vaktinde ve zaman ı nda yap | 
labilseydi, Osmanl ı Devletinin mukadderatıdeğiş 
ebilirdi. Hiç de ğ ilse Türklerle meskün olan K ı rı m gibi 
yerler elden gitmez, yeni yeni Türk ülkeleri elde edilerek 


Türk birli ğ ine do ğ ru büyük hamleler yap ılmı ş 
olurdu. 


Bilhassa dinin birtak ı m hurafelerle karı ş ması devlet i 
ş lerinde, Türk milletinin mukadderat ı nda pek feci 
neticeler do ğ urdu. Hurafe ve batılıların devleti ş 
lerine tesiri 


INI. Mustafa, Il. Selim gibi en yenici geçinen padi ş ahlar 
bile devletin 


mukadderat ı n ı bu hurafelerle idare etmek bahtsı zl ı ğ 
ı nda kaldılar Bak ı n ı z nas ı |? 


Ill. Mustafa, Ahmed Resmi Efendi'yi Büyük Frederik'e 
gönderdi ğ i zaman, ondan usta müneccimler istemi ş ti. 


(1) 
Prusya Kral ı Büyük Frederik, Türk elçisine. 


"Benim müneccimlerim ş unlardır: 1. Çok tarih okumak, 
2. Hazineyi dolu tutmak, 3. Askere, her vakit, muharebede 
imi ş gibi, barı ş zamanlar ı nda dahi sava ş manevralar | 
yaptırmaktır. Padi ş ah hazretlerine de bu 
müneccimleri tavsiye ederim" demi ş ti. 


Cehaletin derecesine bakınız ki, IIl. Mustafa onun 
devlet erkân ı , Büyük Frederik'in o zamanki başarıları 
nı, mutlak mevcudiyetini farzettikleri müneccimlerinin 
hünerine veriyorlard Iı . 
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NI. Selim'ün, Osmanl ı tarihlerinde di ğ er bir ad ı da, 
müceddidi bünyan ı saltanat'tır. Bu padişahın birçok 
yenilik hareketlerinin yan ı nda aç ı klanmas ı mümkün 
olmayan birtak ı m hurafelerle hasta oldu ğ unu da 
görüyoruz. Meselâ: 


Yusuf Ziya Pa ş a sadaretten çekildikten sonra yerine bir 
sadrazam bulmak kaygısınadüşülmüş, bir türlü 
bulunamam ı ş! Nihayet devlet erkân ı ş una karar vermi 
ş ler: 


Sultan halife hazretleri istihareye yatacak ve rüyas ı nda 
kimi görürse sadaret o adama verilecek. 


Ill. Selim abdest alarak istihareye yatmış. Fakat rüyas | 
nda kimsecikleri görememi ş . 


Sultan ı tekrar yatırmı ş lar, bu defa da rüyası nda 
Cenaze Hasan Paşaadı nda birisini görmüş. (1) 


Zamana bakınız ki, tarihin âciz, cahil diye vas ı fland ı 
rd ı ğ ı bu adamca ğı z, herkesten iyi haddini bilir bir 
kimse imi ş ki, sadaret gibi bir mevkie lây ı k olmadı ğı 
nı,buişi ba ş armak kudretinde bulunmadığını 
yana yak ı la anlatmaya çalışmış, fakat meramını 
kimselere dinletememi ş . Yaka paça, zorlaişbaşına 
getirilmi ş . İşin sonu ne oldu? 


Bunu kestirmek zor de ğildir. 


Kırımı geri alal ı m derken Ruslara dünya kadar yer 
kaptırdı k ve imparatorluk temellerinden sars ı Id ı . Bu 
haller Frans ı z Í htilâli s ı ralar ı nda, yâni, insanl ı k son 


ça ğ lara girerken vukua geliyordu. Hilâfetin Türklü ğ e 
zararlar | 


Hilâfet, lâiklikle uzla ş amazd ı . Yeni Türk Cumhuriyetini 
lâik k ı Imak birkaç bak ı mdan zorunlu idi. 


1. Dinle devleti birbirinden ay ı rarak modern bir 
cumhuriyet kurmak için. 2. Dini Türkün ilerleme ad ı mlar 
ının önünde engel olmaktan ç ı karmak için. 3. Ve 
nihayet modas ı ve manas ı yok olmu ş , bütün bir tarih 
içinde Türk'e, yaln ı z ve sadece zarar ı dokunmu ş böyle 
bir kurumu yok etmek için. 4. Ulusal duygusu uyu ş 
ukluktan korumak, onahızını vermek için. 


Lâiklik bazılarının anladı ğı yahut anlatmak 
istedikleri gibi dinsizlik de ğ ildir. Devletin dinle ayrılı ğ 
ıdır. 


Esasen devlete din izafe etmek kadar yanl ı ş bir ş ey dü 
ş ünülemez. Biliriz ki, dinler o dine girenlere baz ı ödevler 
yükler. Meselâ: 


Í slâm dininin şartı be ş tir. 1. Kelimei ş ehadet 
getirmek, 2. Namaz kı Imak, 3. Hacca gitmek, 4. Oruç 
tutmak, 5. Zekât vermek, gibi. 


Devlet ise tüzel ki ş iliktir (hükmi bir ş ahsiyet). Bu 
ödevleri yerine getiremez. Nası | anlatayım. 


Bir devlet dü ş ünülebilir mi ki, hacca gitsin de hacı 
devlet efendi olarak dönsün? 


Yine bir devlet tasavvuru mümkün müdür ki, abdest 


alarak be ş vakitte namaz kı Is ı n? Ramazanlarda oruç 
tutsun? 


Osmanl ı Kanunu Esasisi (Anayasa) ve birinci ve ikinci te 
ş kilât ı esasiyelerimiz, "devletin dini dini Í slâmd ır. 
Ahkâm ı ş eriyenin tenfizine Büyük Millet Meclisi 
memurdur" gibi birtak ı m maddeleri ihtiva ediyorlard ı ki, 
bu hem gülünç, hem de 


zararl ı idi. 


Gülünç olmasın ı n sebeplerini biraz önce göstermeye 
çalıştı k. Fakat bu hükümler ayn ı zamanda zararl | 
idiler. Çünkü: 


Dinle devlet birbirinden ay ı rt edilmedikçe din devlete 
direktiflerini veriyor ve zalim hükümdarlarla onlar ı n emir 
kullarını n elinde bir bask ı arac ı oluyordu. 
Hükümdarlar ı n ve onlar ı n hükümetlerinin en fena 
hareketleri dinle me ş ru gösteriliyordu. Bir iki misâl: 


Mecmaüledep kitab ı 


Mecmaüledeb ad ı nda bir risalede deniyor ki: 


"Padi ş ah, halife zalim olsa da ona itaat gerektir. Çünkü, 
her millet lây ı k oldu ğ u idareyi bulur kaidesi ş eriat 
esasıdır. Bunun aksine hareket edenler kâfir olurlar." 


Görülüyor mu? Pespayelerin elinde din nelere vesile ve 
vas ı ta oluyor? Il. Mahmut zaman ı nda Mora'y ı kaybetti 
ğ imiz vakit, bunun din bakı mı ndan terki gerekti ğ ine 
dair bir de fetva çıkarılmıştı. Fetvayı vaktin ş 
eyhülislâm ı Dürrüzade Abdülvehab vermi ş ti. (1) 


İ daresizlik kolayca ş eriatın sırtı na yükletiliyor ve 
akan sular durduruluyordu. Bizdeki isyanlar ı n, kaytakl ı 
klar ı n hemen hepsi ş eriata arka verdi. İ kinci Te ş kilât | 
Esasiye haz ı rlan ı rken 


Hiç unutmam, İ kinci Te ş kilât ı Esasiye (anayasa) projesi 
vekillerden ve milletvekillerinden kurulu özel bir kurum 
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taraf ı ndan Atatürk'ün ba ş kanlı ğı nda Ankara 
istasyonundaki Cumhurba ş kanl ı ğ ı Özel Kalem Müdürü 
binas ı nda konu ş ulurken, dinle ilgili maddelerin 
projeden çı kar ı Imas ı n ı ben teklif etmi ş tim. Dinle 
devlet i ş lerinin birbirine karı ş ması Türk milletinin 
felâket sebebi oldu ğ unu ileri sürmü ş tüm. Yaln ı z bizim 
de ğ il, hattâ Roma devletinin dahi yı kılı ş sebebinin 


Hristiyanl ı k oldu ğ unu iddia etmi ş tim. Kâzım 
Karabekir 

General Karabekir, fikirlerime asabiyetle hücum etti. 
Fethi Okyar 


Bay Fethi Okyar: 


"Can ı m böyle ş eyleri karıştı rmayal ı m. Biz İ htilâlci 
miyiz? Yoksa devlet idarecileri miyiz?" diyerek meseleyi 
kapatmak istedi. Atatürk ne dedi? 


Atatürk, "Zaman ı gelir..." deyince, maddeler perojede b ı 
rak ı id ı . Fakat gün geçtikçe hakikat kendisini 
göstermeye başladı. 


1926yılı nda Millet Meclisinin tasdikine iktiran eden 
Türk Kanun-i Medenisinde (Medeni Kanun) "Re şit, dinini 
intihapta serbesttir" maddesi vardı . Di ğ er taraftan 
anayasada sözü edilen maddeler duruyordu. 


Bu müthi ş çeli ş iklik devam edemezdi. O maddeler Te ş 
kilât ı Esasiye'de kald ı kça bir gün irtica ı n, yakas | 
ndan tutarak ink ı lâb ı sorumlu tutmas ı onun hak ve 
yetkileri gere ğ i olurdu. 


Çünkü Te ş kilât ı Esasiye'ye ayk ı r ı hareket olunamaz. İ 
nönü'nün bir takriri 


Nihayet 1927 yılında Í smet Í nönü ve arkadaşların 
ın bir takririyle meclis mahut maddeleri, oy birli ğ iyle 
Anayasadan çı karttı . Ve Türk Cumhuriyeti lâik 
cumhuriyet oldu. 


Yani insanlarca kutsal olan din, hükümdarlar ı n yahut 
herhangi bir ş efin elinde oyuncak olmaktan kurtar ı larak, 
el de ğ meyen ve ebedi olan vicdanlara mal edildi. 


Din ancak vicdanlar içinde emin ve masundur. (1) Türklük 
ve lâiklik 


Türklerde lâik devlet: 


Laik devlet, Türklere yabanc ı bir devlet sistemi de ğ ildir. 
Devletleraras ı hak yazarlar ı ndan Nys me ş hur eserinin 
(2) başlangıcı nda bu sistemin Turanl ı bir kurum oldu 
ğ unu kaydetmektedir ki, reddi imkân ı olmayan bir çok 
deliller ve uygulama bu görü ş ü teyit etmektedir. Nys'e 
göre lâiklik Türklerden Hristiyanlara geçti. 


Cengizliler devletinde bu cihet apaç ı k görülmektedir. 
Meselâ, Cengiz hanedan ı na mensup kadın ve 
erkeklerden baz ı lar ı Şaman, bazıları Hristiyan 
bulunuyorlard ı . Papazlara, lâmalara, imamlara ve saireye 
eşit bir sayg ı gösteriliyordu (3). Hattâ Cengizin, 
Hülâgu'nun bo ş zamanlar ı nda Hristiyan, Budist, İ slâm 
Âlimlerini bir araya toplayarak, huzurlar ı nda din söyle ş 
ileri yaptırdı klar ı pek me ş hurdur. Bu bilginlerin Mo ğ 
ol saray Iı usul ve âdetlerine göre uymak zorunda olduklar 
ı bir nokta vard ı . O da, Ka ğ an' ı n, huzurunda fazla ba 
ğı rmamakt ı . Aksi hareket eden kim olursa olsun dı ş 
arı alı n ır ve temiz bir sopa atılırdı. 


Cengiz'e ön gelen büyük Asya'daki Türk devletlerinde 
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geçer sistemin Lâiklik oldu ğ unda ş üphe yoktur. 


Í slâm'dan sonra; do ğ uda ve bat ı da kurulan Türk 
devletleridir ki, dünya 


i ş lerinden halifenin elini kestiler. Ve hilâfet otoritesini s ı 
rf moral bir kurum haline koydular. 


Hülâgü Ba ğ dat' ı fethettikten ve Halife Mustansır' ı 
öldürdüküten sonra, Abbasi hilâfeti 35 yılaçı k kalmış 
tı... İ slâm milletleri kendi başlarının kaygusuna dü 
ş tüklerinden hilâfet meselesiyle u ğ ra ş mad ı lar yahut 
u ğ ra ş amad ı lar. 


Hülâgü'nun bütün Abbasi hanedan ı nı kı l ı çtan 
geçirmesine, rağ men Ahmet ad ı nda biri Mısır'da 
Türk Kölemenlerine ba ş vurarak Abbasi hanedan ın ı dan 
oldu ğ unu söyledi. Bir alay adamlarla bunu ispat etti. 
Tarih, vakay ı ş öyle anlatı yor: 


"Otuz be ş senedenberi meydanda halife unvanın ı haiz 
bir zat olmadı ğı halde 609 yılındaMısır'a 
Araptan bir cemaat geldi. Yanlar ı nda siyahi bir adam 
olup, an ı n Ahmet Í bni Í mam Elzahiridnimam Elnas ır 


idi ğ ini söylediler. 


"Sultan Baybars, Devlet ileri gelelerinden kurulu bir 
meclis akt ile Araplar, minval me ş ruh üzereanın 
nesebine ş ehadet eylediler Anlar ı n ifadelerine göre bu 
zat İ mam Müstefer'in biraderi ve Müstansır'ın Ammi 
olmak lâz ı m gelip kad ı dahi ş uhut ile an ı n Beni 
Abbas'tan oldu ğ una hükmetti. Bu hüküm bir nevi 
tevatür beyyinesine dayan ı yordu. An ı n üzerine Müstans 
ır'ı billah Ebulkası m Ahmet deyutelkip olunarak 
Baybars ve sair nas, ana hilâfetle biat eylediler. O dahi 
kâfei umuru müslimini alâ melâinnas Baybars'a tevfiz 
eyledi" (1). 


İ kinci defa olarak, Abbasi hilâfeti bu suretle kurulmu ş 
oluyordu. Fakat yine Cevdet Pa ş a diyor ki: 


"Nas bunca y ı İlardanberi Hülafay ı Abbasiye'yealışmı 
ş olduklar ı ndan bu halifei nev cah, canibi Iraka giderse 
halk onun başına toplanır ve Ba ğ dat istilâs olunur 
diye Baybars onun başı na toplanır ve Ba ğ dat istilâs 
olunur diye Baybars onun ordusunu tanzim ile âni canip 
Iraka gönderdi. O dahi Aney'e kadar gitti. Lâkin bir f ı rka 


tatar askeri gelip onu ve maiyyetindeki kalabalığın 
ekserini katlettiler." 


Dikkat ediliyor mu, hilâfet ne hale dü ş mü ş bulunuyor? 


Türk Sultan ı Baybars, halifeye bir ordu hediye ediyor ve 
onu Irak üzerine memur ediyor. 


Tarih bundan sonras ı n ı daha dikkati çeker bir tarzda 
anlat ı yor: 


"Baybars M ı s ı r'a avdetinde yine Âli Abbasdan Halife 
Müsteri ş te müntehi oldu ğ u mervi olan Ahmet nam ı 
nda biri zuhur ile 660 senesi evahirinde ispat ı nesep etti 
ve hâkim biemrillah Ahmet deyu telkip olunarak ona da 
hilâfet ile biat olunduysa da Baybars onu kalenin bir 
burcunda iskân ile dairesinin tanzimi için masraf etmedi. 


Fakat hutbelerde nam ı Baybars namiyle beraber 
zikrolunurdu. 


Devleti Fatimi'ye munkariz ve M ı s ı r'da Galat'ıŞ ia 
mezhebi zail olmu ş ise de gerek Mısır'da, gerek diyar 
ı Afrikiyede Ş ia bakayas ı mevcut oldu ğ undan onlar ı n 
zuhuruna mani olmak üzere M ı s ı r'da resmî bir Halife-i 
Abbassi bulunmas | 


Kölemenlerin efkâr ı siyasiyelerine muvaf ı k idi. Lâkin 
Halifei Nevcah ı n adamlar | 


ş ehre inip umuru devlete dair söz söyler olduklar ı ndan 
iki sene sonra Baybars onu Nas ile ihtilâttan menetmi ş 
tir. Bu zat ise çokyaşadı.Kırk bu kadar sene halife 
namınıtaşıdı. AndansonraMısır'da halife unvan 
ını alan Abbasiler, hep onun neslindendir"' (1). 


İş te |. Selim'e hilâfeti teslim etti ğ i söylenen Ill. 


Mütevekkil Alellah, bu ne idü ğ ü belli olmayan adamın 
soyundandır. 


Tarih diyor ki, "M ı sır'da resmi bir halife bulunmas | 
Kölemenlerin efkâr ı siyasiyelerine muvaf ı k idi." 


Belki de bu zaruret yüzünden Abbasi hilâfeti ikinci defa 
uyduruk verilmi ş bir ş eydi. Çünkü, Müstansırı Billah 


Ebulkas ı m Ahmet zaman ı nda böyle bir adam ortada 
yoktu. 


Yine dikkate de ğ er ki, halife, devlet i ş lerine dair söz 
söyleyince Baybars' ı n emriyle hapis edilivermi ş ti. 
Önemi bu kadard ı. 


S u cihet de kayda de ğ er ki, Türkler İ slâm' ı kabul 
ettikten ve devlet i ş lerini ellerine ald ı ktan sonra 
hilâfetle, saltanat ı daima ay ı rt etmi ş lerdir. Denebilir ki, 
hilâfeti sırf moral bir kurum haline koymu şlardır. 


Bu hal, Kı sas ı Enbiya yazar ı CevdetPaşatarafı ndan 
da teyit olunarak deniyor ki: "'Mütevekkil hadisesinden 
sonra hilâfet sözde Abbasi halifelerde idi. Fakat hüküm ve 
hükümet Türk beylerinin eline geçmi ş ti." |. Mütevekkil 
hadisesi şu idi. 


Mütevekkilin o ğ lu Müstans ır ile aralar ı nda bir hakaret 
i ş inden dolay ı deh ş etli bir dü şmanlıkbaş 
göstermi ş ti. Bu hal nihayet Mütevekkilin öldürülmesiyle 
sonuçlandı. 


Buişi, Türk beylerinden Vasıf ve Bo ğ a ve Küçük Bo ğ 
a gibi kimseler üzerlerine alm ı ş lard ı . Bir çar ş amba 
gecesi Mütevekkil sarho ş iken cellâtlar üzerine hücum 


ederek halifeyi öldürdüler ve o ğ lu Müstansır' ı hilâfete 
geçirdiler. 


İşte bu hadiseden sonrad ı r ki Hicret yılının 250 


sine doğru, artı k Abbasi devlet i ş leri Türklere geçmi ş 
bulunuyordu. 


Halife Müstans ır, alt ı ay hilâfetten sonra öldü. Yahut 
zehirlendi. 


Müstans ı r'dan sonra hilâfeti gelen Mutez askerin maa ş | 
n ı vermedi ğ inden Türkler taraf ı ndan hakaretle 
hilâfetten kovuldu. Hapsedildi. Ve nihayet öldürüldü. Bu 


ve bundan sonraki halifeler zaman ı nda ş urada burada 


boyuna hilâfet davas ı güden adamlar da eksik 
olmuyordu. 


Hicret yılının 325 senelerinde üç hilâfet kurumu 
mevcut bulunuyordu: 1. Ba ğ dat'ta Türkler idaresinde 
Abbasi halifeler, 2. Endülüs'te Emevi halifeler, 3. Fas'ta 
Alevi halifeler. 


Halife Müstekfi'nin at ı Imas ı ndan ve Mutlullah' ı n 
hilâfete getirilmesinden sonra vaziyeti Cevdetpaşaşu 
yolda izah eder: 


"Müstekfinin berveçhi bâlâ hali günü muktedirin o ğ lu 
Mutiullaha biat olundu. Lâkin Müstekfi'nin hiç olmazsa 
resmen bir veziri vardı . Muti'de o da yoktu. Yaln ı z baz 
ı havayicine karşılı k olmak üzere Mazeldule taraf | 
ndan tahsis olunan mutad i ş lerini görmek ve dairesinin 
irat ve masraf defterini tutmak için bir kâtibi vard ı ve art 
ı k halifenin ş an ve itibarı kalmayı p bir hususta 
kendisine müracaat olunmaz oldu" (1). İ slâm'da din ile 


dünya 


Í slâm'da din ile dünya i ş leri ayr ı ş eyler miydi? 


Cürci Zeydan (2), Seyit Ali Emir (3), Seyyit Bey (4), 
Abdurrezzak (5) gibi tarihciler hilâfetin din ve dünya i ş 
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lerinin düzenleyicisi oldu ğ u fikrindedirler. Fakat, tarihte 
tesadüf edilen baz ı olaylar bu görü ş lere az çok aykırı 
d ı rlar. Hazreti Peygamber Mekke'yi fethettikten sonra 
Hümeyn Sava şı 'na giderken devlet i ş lerine yirmi ya ş 
ları nda olan Attap'ı , diyanet i şleri için de Maaz' ı b ı 
rakm ıştı. 


Hilâfet din ve dünya i ş lerini içine alm ı ş olsa bile 
Peygamberin hayat ı nda caiz gördü ğ ü bu ayrılık 
yahut bu i ş bölümü din ile dünya i ş lerinin tefrik 
edilebilece ğ ine i ş aret say ı lamaz mı ? Bizce bunda ş 
üpheye mahal yoktur. 


Osmanl ı tarihinde bir hadise bu görü ş ümü do ğ rular. 


I. Selim bir gün iç o ğ lanlar ı na fena haldekiızmış,k 
Iı rk kadarını n öldürülmesini 


emretmi ş . Erkân telâ ş a dü ş mü ş , fakat kimse aksini 
söylemeye cesaret edememi ş . Nihayet Zenbilli Ali 
Efendiye haber vermi ş ler. Müftü gece |. Selim'in yan ı na 
gelmi ş . Araları nda ş öyle bir konu ş ma geçmi ş . 


"I. Selim - Hayır ola hoca, bu vakitte ziyaretten maksad 
ın ne ola ki? Zenbilli Ali Efendi - Öldürülmelerine ferman 


buyurulan k ı rk kadar adamımızınaffın ı delâlete 
geldim. 


I. Selim - Hoca sen art ı k dünya i ş lerine de karı şır 
oldun. Í stersen sana bir vezerat vereyim. 


Zenbilli Ali Efendi. - Hay ı r efendimiz. Dünya i ş lerine 
karı ş maya de ğ il, ahiretinizi kurtarmaya geldim." 


Cevab ı nda bulunmu ş . Uzun bir muhavereden sonra 
Selim emri geri alm ı ş ve k ı rk kişi ölümden kurtulmu 


Şa 


Şu konu ş ma Osmanl ı saltanat ı nda dünya ile dini ş 
lerinin hem de birinci halife oldu ğ u söylenen Selim 
zaman ı nda bile ayr ı ayr ı ş eyler telâkki edildi ğ ini 
göstermez mi? (1) 


Bizce bunda da ş üpheye mahal yoktur. Fikrimiz ş udur ki: 


Türkler İ slâmiyet'i kabul ettikten ve devlet i ş lerini 
ellerine geçirdikten sonra hilâfetle saltanat ı , ba ş ka bir 
deyimle, din ve dünya i ş lerini birbirinden ayırmışlar 
ve hilâfet makam ı n ı dini bir kurum haline koymu ş lard 
Ir 


Ve bunda, Türk ulusal kurumları n ı n yani lâik devlet 
sisteminin muhakkak ki etkisi olmu ş tur (1). 


Bunların bazen o kadar etkisi görülüyor ki, şa ş mamak 
mümkün de ğ ildir. Meselâ: 


Mısır'da bir taraftan Fatimi halifeler hilâfeti ya ş at ı 
rken, ayn ı yerde ve ayn Iı azmanda Türk Kölemenler 
hükümet sürüyorlar ve İ slâm hukukunun hiçbir suretle 
kabul edemeyece ği bir ş ahs ı tahta oturtuyorlar ve 
taçlandırı yorlard ı . Bu ş ah ı s: Bir Türk kadını olan 
Ş ecrüddür = İ nciağacı'dır. 


Malûmdur ki, kad ı nlar ı n devlet, hükümet reisli ğ ini İ 

slâm dini kabul etmez. Halbuki Ş ecrüddür, IX. Louis gibi, 
Hristiyanlar ı n kutsal diye tapındığı kralı yenmi ş ve 
esir etmi ş , 80 bin altı n kurtulu ş akçesi almıştı. Bu 
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ı na oturtuldu. 


Yine Türk olan Hanife ve İ nanç hatunlar ı n, Halep ve Ş 
am hâkimelikleri malümdur. Görülüyor ki, her bak ı mdan 
Türkler, Araplar ı n hilâfet kurumuna verdikleri anlama 
uymam ı ş lar, Í slâm olduklar ı halde milli usullerine 
göre, devlet ve hükümet ş ekillerini devam ettirmi ş lerdir. 


Mısır uleması ndan Abdurrezzak, ' Í slâm'da Hükümet", 
adl ı eserinde, hükümet ve devlet ş eklini tayinde İ 
slâmlar ı n serbest oldu ğ unu iddia etmektedir. Bundan 


dolay ı Camiülezher ulemas ı nca afaroz edilmi ş tir. 
Netice: 


1. Politik bak ı mdan, hilâfet, İ slâm tarihinin herhangi bir 
çağı nda İ slâmlar hattâ bizzat araplar aras ı nda birlik 

sağ layamamıştır. Tersine, karışıklığa yol açmı 
ştır. 


2. Birçok halife ayn ı zamanda hükümü sürmü ş lerdir. 
Abbasiler Irak'ta, Fatimiler M ı s ı r'da, Ubeydi aleviler 
Fas'ta, Emeviler Endülüs'te. Osmanl ı hilâfetini ne Fas, ne 
de Í ran tan ı madı. 


3. Türkler İ slâmiyet'i kabul ettikten ve devlet i ş lerini ele 
ald ı ktan sonra hilâfetle devleti biribirinden ayırdı lar 
ve halife bugünkü papa halini aldı. Ş u halde üçüncü 


halife Osman' ı n öldürüldü ğ ünden beri İ slâmlar aras | 
nda bile kanl ı ve korkunç anla ş mazl ı klara yol veren 


ve İ slâm birli ğ i maskesi alt ı nda bir imparatorluk 
kurulmas ı gibi imkân ı olmayan hayali dava güden 
hilâfeti, Anadolu Türklü ğ ünün ba şı na musallat etmekte 
mana ve sebep ne olabilirdi? Hiç! 


Sadece zarar. 
Türklerin İ slâmiyet'i kurtarmas | 


Cevdet Paşanın da dedi ği gibi, bir yandan Haçl ı lar | 
n di ğ er yandan Mo ğ ollar ı n hücumuna u ğ rayan İ 
slâmiyet'i Türklerdir ki kurtard ı lar ve ona ya ş ama 
imkânınısağladılar (1). 


Ben diyece ğ im ki, İ slâmiyet Türk zekâsının, Türk kı 
Iı çlarını n gölgesi altı ndad ı r 


ki, yücelebildi. Yoksa yerinde yeller eserdi. Fatimilerin 
ihaneti 


Nitekim Nurettin'i Ş ehit Haçl ı lar ı , Filistin'den sürüp 
atmaya çalı ş ı rken M ı s ı r'daki Fatimi halife 


peygamber torunlar ı ndan oldu ğ u iddias ı nda bulunan 
halife, Haçl ı larla Nurettin'e kar şı ittifak yap ı yordu (1). 


Tıpkı 1914-1918 Dünya Savaş'ı nda Mekke Emiri ve 

Peygamber torunu Ş erif Huseyn'in biz Türklere kar şı dü 
ş manlarla birle ş erek Müslüman Araplar ı n Türklere silâh 
atmas ı gibi. 


Fakatişin yan ı k ve hazin ciheti ş udur ki, Türk, İ slâm 
yolunda varını yo ğ unu verdi ğ i halde Türk olmayan 
hemen bütün Müslümanlar ı n, büyük bir nankörlükle 
Türk'ten ş ikâyetçi olmalarıdır Hristiyan, Osmanl ı lar 
ise büsbütün ayrı. 


Hükümet ba şı ndaki Arnavutlar ve Araplar 


Hele biz Batı Türkleri, yalnız varı m ı z ı yo ğ umuzu 
bu yolda vermi ş de ğ iliz. İş lerin ba şı na da Türk'ten 
ba ş kalar ı n ı getirdik, uzak gitmeye ne hacet? 1908'de 
Me ş rutiyet ilân edildi ğ i vakit, i ş ba şı nda sadrazam 
olarak Avlonyal ı Arnavut Ferit Pa ş a bulunuyordu. Saray 


Iı n en sözü geçer adamlar ı , İ zzet Hocalar, Selim 
Melhameler idi. 


Balkan muharebesinde Osmanl ı devletinin Hariciye Naz | 
rı Nura Dunkyan idi. Avusturya Hariciye Nazırı Baron 
Erental bu s ı ralarda Yunanistan hakk ı nda Osmanl ı 
hükümetine baz ı bilgi vermek istemi ş , fakat Viyana 
büyük elçimiz Mavro Kordato oldu ğ undan işi ona 
açamam ış. 


"Nas ı | açayı m? Rum'dur. Yunanistan'a haber verir." 
Demi ş . 


Halimizi dü ş ününüz bir kere. 
Bekir Sami hatı rası 


Hiç unutmam, Bağı ms ı zl ı k sava ş lar ı s ı ras ı nda, 
Londra Konferans ı na Ankara hükûmeti taraf ı ndan 
gönderilen murahhas heyeti aras ı nda İ zmir milletvekili s 
ı fat ı yla ben de bulunuyordum. Reisimiz olan Çerkez 
Bekir Sami'nin i şi gücü Kafkasya'da bir Çerkez devleti 
kurdurmak olmu ş tu. Halbuki biz Türk istiklâlini kurmaya 
memur idik. 


Türk devleti i ş lerini Türk'ten ba ş kası na vermeyelim... 
Türk devleti i ş lerinin ba şı na öz Türk'ten ba ş kası 


geçmemelidir. Bir istatistik 


Ali Seydi rahmetli merak etmi ş , Devleti Osmaniye 
tarihinde, bir istatistik çı karmı ş , buna göre 200 kadar 


sadrazamdan yüzde 10'u Türk olup, üst taraf ı yabancı 
milletlerdendir. 


Bu hallere göre, kötü idareden ş ikâyet biz Türklerin hakk 
ı iken, talihin ne hazin cilvesidir ki fenal ı klar ı n belli ba 
ş | ı müsebbibleri, Türk olmayanlar, Türk'ten ş ikâyetçi 
kesilmi ş lerdir. Tarih diyor ki: 


Devlet i ş lerinin ba şı na devletin kurucusu olan 
kavimden ba ş kalar ı geçince, o devlet ink ı raz bulur. 
Yani millet, istiklâlini kaybeder. Misal mi istersiniz? 


İş te Abbasiler, i şte Endülüs ve i ş te Osmanlı lar 


Yeni Türk Cumhuriyetinin devlet i ş leri ba şı nda mutlaka 
Türkler bulunacaktır. Türk'ten ba ş kası na inanmayaca 
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ğIZ. 
Türk milliyetçili ğ i 


Atatürk İ htilâli'nin belirli yönü Türk milliyetçili ğ idir. Türk 
olmakt ı r. Geçmi ş i bu prensip temizledi. Yenili ğ i bu 
prensip getirdi. Bütün Türk İ htilâli, bütün eserleriyle bu 


prensibe dayan ı yor. Bundan en küçük bir yan çizme 
gerili ğ e dönü ş tür. Ve ölümdür. 


İş te bütün bunlardan dolay ı Bizansla ş an saltanat ı n, 
Türk olmayan Osmanl ı saltanat ve hilâfet idaresinin as | 
rlar içinde k ı saca anlam ı ş udur: 


Türk'ten ba ş ka unsurlar ı n kuvvetlenmesine yarayan, 
bunlarla beraber ve ya ş atmak, ya ş amak için Türk'ü 
sömüren bir varl ı k. (1) 


İş te bütün bunlardan dolay ı dır ki, Atatürk İ htilâli, 
Bizansla ş an saltanatı , vatans ı z ve milliyetsiz hilâfeti 
kaldırdı. 


Ve bütün bunlardan dolayıdır ki, milliyetçiyiz, 
cumhuriyetçiyiz, lâikiz... * 


Niçin milliyetçiyiz? 


İ htilâlin büyük Ş efi Atatürk, buna cevap olarak ş unlar | 
söylüyor: "Bizim vüzuh ve tatbik kabiliyetini gördü ğ 
ümüz mesleki siyasi, milli siyasettir. Dünyan ı n bugünkü 
umumi ş eraiti ve asırların dima ğ lar ı m ı zda ve 
karakterlerde temerküz ettirdi ğ i hakikatler kar şı sı nda 
hayalperest olmak kadar büyük hata olamaz. Tarihin 
ifadesi budur. İ Imin, akl ı n, mantı ğı n ifadesi böyledir. 


Milletimizin kavi, mesut ya şı yabilmesi için devletin 
tamamen milli bir siyaset takip etmesi ve bu siyasetin, te 
ş kilât ı dahiliyemize tamamen mutab ı k ve müstenit 
olmas ı lâz ı md ı r. Milli siyaset dedi ğ im zaman kastetti 
ğ im mana ve medlül ş udur: Hududu milliyemiz dahilinde 
her ş eyden evvel kendi kuvvetimize müsteniden 
muhafazai mevcudiyet ederek millet ve memleketin hakiki 
saadet ve umeran ı na çal ı ş mak. Alel ı tlak tulu emeller 
pe ş inde milleti i ş gal ve ı zrar etmemek. Medeni 
cihandan, medeni ve insani muameleye ve mütekabil 
dostlu ğ a intizar etmektir." (1) 


Hilâfet ve saltanat neden kaldırıldı ? Hilâfet ve 
saltanat ı niçin kaldırdı k? Ve... Niçin Cumhuriyetçiyiz?.. 
İnönü ne diyor? 


İ smet İnönü '22 Kasım 1339'yılının parti toplantı 
sı nda eski Ba ş vekillerden Rauf Orbay'a karşı şu 
beyanatta bulunuyordu. 


"Halifeyi ziyaret meselesi, halife meselesidir. 


"Devlet adam ı olarak, hiçbir zaman hatırı mı zdançı 
karamay ı z ki, hilâfet ve saltanat ordular ı bu memleketi 
baştan ba ş a harabeye çevirmi ş lerdir. Hilâfet ordular | 
vücuda getirmek ihtimalini daima gözden uzak tutm ı 


yaca ğı z. Türk milleti en ac ı ı st ı raplar ı n ı halife 
ordusundan çekmi ş tir. Bir daha çekmeyecektir. Bir hilâfet 
fetvas ı n ı n, Harbi Umumi (Birinci Dünya Sava şı ) 
tehlikesine bizi attı ğın ı hiçbir vakit unutmayaca ğ ı zZ. 
Bir hilâfet fetvas ı n ı n millet a ğ aya kalkmak istedi ğ i 
zaman, ona dü ş manlardan daha i ğ renç bir surette 
hücum etti ğ ini unutmayaca ğ ı Z. 


Tarihin herhangi bir devrinde bir halife zihninden bu 
memleketin mukadderat ı na karı ş mak arzusunu 
geçirirse, o kafay ı mutlaka koparaca ğı z! 


Herhangi bir halife gelenek, fikir, ş ekil olarak, aç ı k veya 
kapal ı , Türkiye mukadderat ı nda alâkadarm ı ş gibi bir 
durum almak isterse, Türkiye devlet ileri gelenlerini 
mükâfatland ı rı rm ı ş gibi bir zihniyet ile dü ş ünürse, 
bunlar ı memleketin hayatı yla, varlı ğ ı ile tam z ı t 
sayaca ğ ı z.. Hareketlerini ihanet sayaca ğıIz." (1) Halkç 


IyIzZ 


Halkçı y ı z ve ink ı lâpç Iı y ı Z. 


Modern lâik Cumhuriyeti 'Milliyetçili ğ i ve Devletçili ğ i' 
tarihin zaruri bir verisi olarak benimsedikten sonra, halkç ı 
Iı ğı da bunları n pek tabii bir neticesi olarak kabul 


etmek gerekirdi. Kabul edildi. Tarih ne diyor? 


Biz Türklere, lâiklik gibi, halkçı lı k da yabancı bir 
kurum de ğ ildir. Demokratl ı k Türklerin milli seciyelerinin 
zorunlu sonucudur. (1) 


Í ngiliz Wels, bu noktay ı ne kadar güzel ifade eder. Der 
ki: 


"Türkler memleketinde, her Türk efendidir, beydir. Bunun 
için aralar ı nda geçimsizlik eksik de ğ ildir. Çünkü hiçbiri 
kendini di ğ erinden a ş a ğ ı tan ı maz. Türkler kendi 
memleketlerinden çı kı p da yabancı illere vard ı klar ı 
nda padi ş ah olurlar. Tı pk ı denizin dibindeki incilere 
benzerler.. Bunlar denizin dibinde iken bir ş ey de ğ 
ildirler. Çı kı nca en yüksek de ğ eri kazanırlar." 


Müverrih Hüsameddin'in bir görü şü 


Amasya Tarihi müellifi rahmetli Hüsameddin'den i ş itmi ş 
tim. 


Bir gün Abbasi halifelerinden Memun ş airleri toplamı ş . 
Hepsine, milliyetleriyle ö ğ ünmeleri için emretmi ş : 
Arap ş air, Hazreti Peygamberin Arap oldu ğ undan, 
Kur'an'ı n Arap diliyle geldi ğ inden, Arap soylulu ğ 
undan söz etmi ş . 


Acem ş air, kisralar ı n saraylar ı nda Acem ihti şam ve 
darat ı ndan dem vurmu ş. Rum ş air, eski Yunan ı n 
sanat, mimari vs. büyüklü ğ ünü anlatmış. 


Sıra Türk ş aire gelmi ş, Memun, "Sende öğ ün bakal 
ı m" demiş. İ smi geçen şairler, şaşkınlı kla 
bizimkine bakma ğ a; bu da ne söyliyebilir ki, söyleyecek 
neyi vardır ki, gibi bir davran ı ş la bakmaya ba ş lam ı 
ş lar. Türk şair demi ş ki: 


"Benim do ğ du ğ um Türk illerinde, gerçi ne Arabın, ne 
Acemin, ne de Yunanl ı n ı n övündüğü ş eyler yoktur. 
Fakat bu topraklarda Tanr ı köle yaratmaz!" (1) Romanya 
Ba ş vekillerinden Profesör N. Yorga, Osmanl ı Türklerinden 
bahsederken diyor ki: 


Yorga'nın görüşü 


"Geni ş demokrasi, din ve cinsiyet fark ı gözetmeksizin, 
bütün zeki, at ı Igan ve de ğ erli insanlara, sokağın toz 
ve çamurlar ı içinden, debdebeli vezir atı na binmeye 
kadar imkân bah ş ediyordu." (2) 


Osmanl ı saltanat ı bile, milli karakterimizin belirli yönü 


v 


olan demokratl ı ğ ı bir türlü yerinden oynatamam ı şt ı 
r. 


w 


Katip Çelebi'nin biraz önce kaydetti ğ imiz ş ehadeti de 
göz önünde tutulunca halkçılı ğın Türklük bakı mı 


v 


ndan da bir zorunluluk oldu ğ unu anlatmakta zorluk 
çekilmez. 


Modern devletin amac | 


Bütün bunlardan sonra, hat ı rlamak gerekir ki, modern 
devletin amac ı kendisini vücuda getiren insan 
toplumunun manevi ve maddi mutlulu ğ unu elde 
etmektir. Bu amacı ş öyle, k ı saca ifade mümkündür. Her 
ş ey halk için ve halkla beraber. 


Bunun içindir ki, Cumhuriyetin birinci Anayasa's ı nda: 


"Hâkimiyet bilâ kayt ve ş art milletindir. İ dare usulü halk 
ı n bizzat ve bilfiil mukadderat ı n ı idare etmesi esasına 
müstenittir.." deniyordu. 


Türk Cumhuriyetinin hareketi ve bütün u ğraşıları, 
kendisini ancak Türk milletinin ç ı karlar ı için ifade 
etmelidir ve edecektir. Türk demokrasinin anlam ı 


Ulus egemenli ği, kay ı ts ı z ve ş arts ı z halk egemenli 
ğ idir. Bu egemenlik, bu irade ancak Türk ulusunun, Türk 
halkının çı karları için belirir ve görünür. Türk 
demokrasisinin anlam ı budur. 


Türk İ htilâli'nin verisi olan halkç ı | ı k prensibi budur. 


Neden ink ı lâpçı yı z? 


İnkılâpçıyız. 


Evet inkılâpçı yı z. Zira hayat sürekli bir de ği ş 
ikliktir. 


Durmak ölümdür. Ya ş amak ve ya ş atmak istedi ğ imiz 
için ink ılâpçıyız. 


Ek: XVİ 
Komünizm kritikleri 
Kropotkin ve Wels'e göre: 


Í ngiliz tarihçisi Wels, pratik bak ı m ı ndan komünizme 
çok kuvvetli bir tenkit yöneltmi ş tir ki, bunu şuracığa 
kaydetmemek bir ziyand ır. Wels'i bu hususta dü ş 
ündüren önemli nokta ş udur: 


Biliriz ki, liberal ekonomi sistemini kabul eden devletlerde, 
devlet, iktisadi hiçbir i şe karı ş maz. O sadece âsdyi şi 
korumakla yükümlüdür. -Klâsik bir deyimle- devlet, bir 
gece bekçisidir Böyle oldu ğ u halde, devlet, rü ş vetlerin, 
binbir suiistimallerin önüne geçememektedir. Memurlar | 
boyunca cezalandırdı ğı halde, yine durmadan 


mücadele zorunda kalmaktadır. 


Dü ş ünebiliriz ki, komünizmi kabul eden devlet, ekonomik 
te ş ebbüsleri tamam ı yla benimsemi ş ve ferde bu 
alanda hiçbir faaliyet tanı mamıştır. 


Daha açı k ifade edelim, komünist devlet her ş eyi 
üzerine almıştır. O tâcirdir, çiftçidir, sanayicidir, her ş 
eydir. Çocu ğ un do ğ du ğu günden, ihtiyar olup öldü ğ 


ü güne kadar her ş ey ona aittir. Süt anal ı ktan kefencili 
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g e kadar. 


Devlet fı rı nc ıd ır, devlet terzidir, devlet kasapt ır, 
devlet meyhanecidir, vesaire, vesaire... 


Devlet sadece gece bekçisi iken, suiistimalin önüne 
geçemezse ve geçemedi ğ i bugün bir realite ise, biraz 
önce kaydetti ğ imiz gibi her ş eyi ba ş armakla yükümlü 
olunca artı k suiistimalin derecesini dü ş ünelim bir kere! 


Bunu havsala almaz. Bu bir yı kım olur. 


Özgecili ğ i kurmaya çalı şırken,hırsızlığıveeş 
kiyal ı ğı yaymı ş olaca ğı z. Denebilir ki, devlet hırsı 
z olur mu? Fakat devlet moral bir ki ş iliktir. 


Kendi kendine faaliyette bulunmaz. Bulunamaz. Devlet 
mekanizmas ı n ı ş ah ı sla i ş letir. 


Wels'in demek istedi ğ i bütün iktisadi i ş leri ellerinde 
tutacak olan bu ki ş ilerin suiistimalleri nas | | 
önlenecektiri? (1) 


Mevcut mesleklerin en solu ve ilerisi say ı lan anar ş 
istlere gelince, ş eflerinden Prens Kropotkin'in 
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komünizmaya yöneltti ğ i bir kriti ğ i de buraya 


kaydetmezsek eksik bir ş ey yapmı ş oluruz. Kropotkin 
diyor ki: (1) 


"Ferdi sermayenin bask ı s ı ndan kurtulmak için insanl ı 
k binlerce yıldır sava ş halindedir. Bu meseleyi hâlâ 
çözümleyememi ş tir... Komünizm, bu bask ı y ı fertten 
alarak devlete vermekle bask ı y ı dayan ı Imas ı güç bir 
hale getirmi ş bulunuyor. Ve insanl ı ğ a kurtulabilmesi 
mümkün olmayan bir esirlik durumu haz ırlamı ş 
oluyor" Ek: XVII 


Seviye savsatas ı na Nam ı k Kemal'in bir cevab ı 


Nam ı k Kemal, Hürriyet adlı yazısında şu fikri ileri 
sürüyor: 


"Amma denilecekmi ş ki, halk ı m ı z maarifçe daha hür 
olacak derecelere 


gelmemi ş tir. Evet Biz de teslim ederiz ki, çekti ğ imiz 
taaddiyatın ço ğ u noksan ı marifetten geliyor. E ğ er 
halk ı n terbiyesi tam olaydı , bin yerde emsali görüldü ğ 
ü gibi, hürriyetini derhal istihsal ederdi. 


„Lâkin ahaliyi hakk ı ndan müstefit etmek için, galeyan 


umumiye intizar edip durmak bir hükümetelâyıkmıdı 
r? 


Maarifçe hürriyete mütehammil olmak tâbirinden anla ş | 
Imas ı n ki, cahil bir halka hukuku siyasiye ve ş ahsiyesi 
verilirse idare muhtel olur. Ta yan ı m ı zdaki Karada ğ 'ı 
n hali bu davan ı n butlân ı na delil kâfidir." (2) 


Namı k Kemal'in bu çok taraf tutucu dü ş üncelerini ileri 
atılı mlar kar şı sı nda hâlâ halkkımızın 
seviyesinin gerili ğ inden bahseden mürtecilerin kulaklar ı 
nda küpe olsun diye kaydediyorum. Ek: XVIII 


Sadullah Pa şa yenili ğinasılanlatı yor? Seviye 
safsatas Iı na bir cevap daha Sadullah Paşanın 
mektuplar ı ndan. (1) Tevfik Pa ş aya... Çetin'e elçisi. 


"“Tevarihi muhtelife ile üç k ı t'a lütufnamenizi almış tı 
m. 


Ş imdiye kadar cevaplarını uzattı ğı ma sebep ihmal 
de ğ il, uzunca cevap yazabilecek vakti kazanmaktı . 
Bazen hususi ve resmi gaileler, bazen gurbetten, bazen 
dahi bu mevsimin güzelli ğ inden mütevellit muhtelif 
daiyeler maksada mâni oluyorlardı . Mektubunuzu 
tenevvü muhteviyat ı ve taraf ı devletlerine olan 
muhabbet ve 


incizab ı n ş iddetli tesiratı k ı sa sözle borcu edaya kâfi 
de ğ ildir. Bu mülâhazata göre her vakit teehhürat ı vak | 
ay ı mazur ve temadii taatufat aliyeleriyle muhibbi 
muhlislerini mesrur buyuracaklar ı nda ş üphe etmem. 


Birinci mektubunuzun ekser mebahisi yine Guizot'a 
mütealliktir. Efkâr ı hakk ı ndaki mutaleatı m ar ı zai 
ahiremde epeyce mufassal oldu ğ undan yeniden tekrar | 
na hacet yok isede,Reşit Paşa merhuma müteallik 
mülahazat ı söz götürecek ş eylerdendir. 


"Bir güzel Türk diplomat ı olmaktan ziyade Avrupa 
diplomatı dır. Büyük Petro gibi hareket edecek yerde 
frengâne davranmıştır." demiş. 


Guizot'nu Şş u itiraz ı pek tuhaf Müverrih, mânas ı ndan 
ziyade tabirdeki letafeti iltizam etmi ş e benziyor. 


İ slahat denilen ş ey ülemai müteehhirinin ke ş if eyledi ğ 
i kavaidin bir memlekette icraat ı demek olmakla, Re ş it 
Pa ş a bizdeki taamülât ve muamelât siyasiyeyi Tanzimata 
esas ittihaz etmi ş olsa yeni bir ş ey yapabilir miydi? Re ş 
it bir vezir zeki, Petro ise müstakil bir haris oldu ğ undan 
ikisinin birbirine te ş bihi k ı yas maalfarik olmaz mı ? Re 
ş it kan dökülmesinden bizar oldu ğ undan, masuniyeti 
hayat ı temin etmek isterdi. Petro ise istiklâl mahiranesini 
müdahalei memleketten kurtarmak için kan dökerdi. Do ğ 
rusunu söyleyeyim: Guizot'un cüz'iyat ve külliyat mesailde 
mütaleaları n ı pek yavan görüyorum. 


Reşit Paşa Tanzimat hakk ı nda Metermnih'ten reyini sual 
etmi Ş , Bab ı âli'de kalemde iken Metemih'in risale ş 
eklinde bir lây ı hai cevabiyesinin Âli Pa ş a kalemiyle 
tercümesini okumu ş tum. O da, Guizot gibi, Re ş it Pa ş 
aya mukallit olma diyor. Ve mânas ı istenilen tarafa 
çekiliyor; tevriyeli birtak ı m mütalaat ı siyasiye beyan 


ediyorsa da ne yap ı Imak lâz ı m geldi ğ inden asla 
bahsetmiyor. 


Hutubu cesimde birtak ı m kelimat ve mütalaat | 
müpheme söyleyip, ası | ı slahata akl ı ermedi ğ ini şak 
ş akai tabirat ile örtmek, azimi ricali siyasetten geçinmek 
isteyen diplomatlar ı n âdât ı müstemirelerindendir. 
Metemih'in, bulundu ğ u asrın harekât ı fikriyesine 
muktezi tesisat ı hürriyetkâraneyi galat ı idrak addederek 
konservatör kalmakta ı srar ı , mukallit olmamak daiyesine 
mebni idi. Ak ı bet ne oldu? Galat ı idrak, asrı n efkâr ı 
nda değil, kendi akl ı nda imi ş . 48 İ htilâli alt ı nda 
ezildi. Hatasını anladı , amma mevkiinde de ğil, vatan 
ı nda bile durmay ı p firar eyledi. 


Taklit Taklit! diye edilen tarizat ı müstehziyane vukuat | 
alemin suveri cereyan ı nda ehli dikkate göre hafi olm ı 
yan esbab ve tesirata bakmay ı p müteemmilâne ve 
hâkimane de ğ il, mütehakkimane telâffuzat ı hod 
seraneden ibarettir. Meselâ, nuru irfan ile gözü açılmış 
bir milletin tesisat- ı terakki pervanesini ötede geri kalm ı 
ş bir millet taklit ederse taklittir deyu badisi olan ricali 
tezyif etmek lâzı m gelir mi? 


Guizot'un mütalaas ı böyle ç ı kmaz yola gidiyor. Hulâsa 
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her memlekette gördü ğ ümüz asar ı terakki, ümmehat | 


medeniyet olan bilâd ı mamurci azimenin asar 


tak'ididir... Bir millet kusvay ı terakkiye var ı ncaya kadar 
mukallit, akran ı na faik olursa mukalidünbih olur. Bu 
mesele'i bedihiyeye kar ş ı Guizot'un mütalaat ı gibi 
sözler hakikat ı tan ı mamak demek olur. Ş u kadar 
diyebilirim ki, asr ı ndaki ricali siyasiyye Re şitPaşanı 
n yan ı nda biraz küçük kal ı rlar. Kendi yaptı klar ı yle 
anın asar ı n ı mukayese ederlerse s ı hhati müddeay ı 
kendileri dahi itiraf ederler. ReşitPaşanın dirayet ve 
cüreti ve metaneti ve tabiatı be ş eriyeye vukufta istidat 
ve meharet hassalar ı bir derecede idi ki en me ş hur 
rical- ı devlet unvan ı n ı ihraz edenlerle mukayesesinde 
rüçhan ı de ğ ilse, müsavat ı n ı teslim etme ğ e her 
müverrih-i siyasi mecburdir. Hayif ki me ş ahirimizin 
namlar ı n ı âlemde ipka ve sehlilmümteni asar | 
siyasilerinin kadrini ilâ edecek memleketimizde kuvvetli 
kalemler olmadı ğ ı ndan, Re ş it Paşa gibi kalilülnazir 
bir müceddidin k ı ymeti 


tarihçe takdir olunam ı yor. E ğ er müelliflerimiz olsayd | 


Guizot gibi zevat ı n Türrehat mütalaatın ı okuyan zatlar 
görülürdü. 


Mükâtebede serbestçe mübahase ve muhavereyi sevdi ğ 
inizden Guizot'un sünuhatiyle çarppıştım.Reş ide 
korkak tâbirini ı tlâk etmesinden, ş arka dair koca 
ministerin hiç haberi olmadı ğını anladı m. Bu tâbir 
hakikat ı tahkir oldu ğ undan, ruh mü ş arilleyhe 
mütevess ı len Guizot cenaplar ını protesto ederim. * 


Not: Rahmetli Ebuzziya Sadullah Paşanın bu 
mektubunu o zamana göre edebiyat tarihimizde ileri bir at 
ılım olarak göstermektedir ki, ş üphe yok, çok yerinde 
bir ş eydir. 


Ben ise bu mektubu, fikir ve kavray ı şbakımı ndan 
zaman ı m ı zda dahi taklide de ğ er ve pek çokları mı 


z ı hakikatler karşı sı nda tenvire medar bir vesika diye 
kaydediyorum. 


Sadullah Paşanın bu mektubunda: "Islâhat denilen ş 
ey" fı kras ı yla ba ş layan istifhami cümle bu Türk o ğ 
lunun ink ı lâp, daha do ğ rusu İ htilâl denilen hadiseyi 


ne kadar etrafl ı , esasl ı ve bilimsel kavradı ğına bir 
belgedir. Bugün dahi İ htilâli yahut yenilik denilen ş eyi 


bundan etrafl ı ifadeye imkân var mıdır? SonraReşit 
Paşa ile Büyük Petro arası ndaki fark ı ne kadar güzel 
canlandır ı yor. Metemih'in Re ş it pa ş aya tavsiyelerini 
ne derli toplu ve mant ı ki bir surette yerlere vuruyor. 
Hakikaten Meternih bütün başarıtılsımını 
muhafazakârl ı kta buluyordu. Her türlü yenilik aleyhinde 
idi. Bu hali, bu kanaat ı d ı r ki günün birinde, politikas | 
yla Napolyon'u yenmi ş olan bu büyük devlet adamını, 
memleketinden çama şı r arabas ı yla kaçmaya mecbur k 
ılmıştı. 


Sadullah Paşanın kritikleri önünde Guizot gibi âlim, 
Meternih gibi zaman ı n Makyaveli say ı lan Fransız ve 
Avusturya devlet adamlarının ne kadar basit dü ş 
ünceli insanlar olduklar ı n ı anlamakta güçlük çekilmiyor. 


Sadullah paşa, ayn ı zamanda vatanımız ve 
milletimiz için de üzgündür. Yeter derecede okuma 
seviyemiz olmad ı ğ ı ndan, bu hakikatler millete 
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gösterilmedi ğ inden yak ı nmaktadır. 


Paşanın bundan yı Ilar önce yazdı ğı bu güzel 
mektubu bilhassa İ htilâller bak ı m ı ndan önemli 
buldum. Sadullah Pa ş a radikal Í htilâl istiyor. Yar ı m 
yamalak de ğ il. 


Mektubun önemli bir noktas ı da: 


Halâ bir çoklarımızın zihinlerini dolduran batı lay ı y 
I kıpatmasıdır. O batıladaş udur: 


"Efendim, medeni kanunu ald ı k. Í cra kanunuyla borç 
için hapsi kaldırdı k. Ş unu yaptı k, bunu ettik, ama 
bunlar taklittir. Bizim ihtiyaçlar ı m ı za uyarlar mı ?" 
Bunu y ı llar önce Tan gazetesinde Ahmet Emin söylüyor. 
Borç için hapsin iadesini ı srarla istiyordu. 


Elli üç yı | önce yükselenpaşanın sesi, elli üç yı | 
sonraki dileğ e ş u cevabı vermi ş ti: 


"Bir millet kusuray ı terakkiye var ı ncaya kadar mukallit, 
akran Iı na faik olursa mukallidünbih olur. Hülâsa her 
millette gördü ğ ümüz asar ı terakki ümmehat | 


medeniyet olan bilad ı mamurel azimenin asar | 
taklididir." 


Ne yaz ı k ki Atatürk İ htilâli, ReşitPaşainkılâbını 
n savunucusu kadar bilimsel ve mant ı ki savunucular ı n 
ı hâlâ bulamadı. Fakat bulacaktır. Ve bu yakındır. 
Gençlik geliyor. 


Ek: XIX 


İ htilal ve ödev 


Her ş eyde, herişte oldu ğu gibi, yenilik davas ı güden 
herhangi bir İ htilâlin başarı şartlarınınbaşı nda 
ödev gelir. 


Konfüçyüs mezhebinde Allah'ın bir sı fat ı da (niteli ğ 
i), vazife idi. Ödevini yapm ı yan, Allah' ı tan ı m ı yan 


bir suçlu, bir günahkâr olurdu. Ödev bu kadar kutsal bir ş 
eydi. 


Basit bir hakikat olmakla beraber, ödevini ba ş arand ı r 
ki, mutlaka hayatta ba ş ar ı sa ğ lar. 


Ödevini ba ş aran milletler ise bütün milletlerin üstünde 
olanlar, hiç de ğ ilse, "Ben varım!" diyebilenlerdir. 
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Bence, medeni milletlerin belirli niteli ğ i, düzenli bir 
tarzda vazife bilincidir. 


Bu nitelik ne kadar artarsa, medeni kabiliyet de o ölçüde 
artm ı ş , geli ş mi ş olur. Geri milletlere bakınız, 
orada bu niteli ğ i de geri bulacaksınız. 


İlerlemi şleregözatınız. Yine bu niteli ğ i de (vasfı ) 
ilerlemi ş göreceksiniz. Vazifeyi bütün mukaddesatın 
üstünde tutan milletler, her ş eyin üstündedirler. Japonlar | 
, İ ngilizleri, Almanlar ı bu s ı rada anabiliriz. 


Konfüçyüs'e göre bu gibilerin ba şarısırrı , ödevi 
(vazife) Allah yapmak, Allah olarak saymaktır (1). 


Ödevi benimseyebilmek için önce onu inanla, a ş kla 
sevmek gerekir. 


Türk İ stiklâl sava şlar ın ı göze alanlar, o yolda ölenler, 
daha do ğ rusu ya ş ayan ve ya ş atanlar ve sonra 
Atatürk İ htilâli'ni yapanlar hep böyle vatana şkı yla, 
inanla çalı ştılarvebaşardılar. 


İşte bu adamlardır ki, insan üstü oldular, yap ı lamaz 


denilen i ş leri ba şardı lar Ne güzel bir ata sözü vard ı 
r: 


"Olmaz, olmaz deme beyim... olmaz, olmaz!" Bu söz bir ş 
artla yerini bulur. 


Ödevini kaydetti ğ imiz ş artlar alt ı nda ba ş armakla. 


Almanlar ı n uçaklarla Girit'i almas ı bunun en güzel bir 
örne ğ idir. 


Biz Türklerin XVII. as ı rda ve 27 y ı Ida 200 bin ş ehit 
vererek inatla Girit'i fethetmemiz ödev denilen Allah'ın 
bir görüntüsüdür. 


Ödevini ba ş aran İ htilâlin eksikli ğ i yenmemesine imkân 
yoktur. * 


Münaf ı klar 


Dikkat edilmelidir ki, yenilik davas ı güden İ htilâlin ve İ 
htilâlcilerin aras ı nda bazı münaf ı klar türeyebilirler, 
Bunlar sureti haktan görünürler. 


Sizden yapılanı,herşeyialkı ş larlar. Bunlara sakın 
inanmayınız. 


Yeniliklerin en büyük dü ş man Iı bunlardır. 


Bütün bir insanl ı k tarihinde yarat ı lan yenilikler 
bunlardan çok zarar görmü ş ler, çok acı çekmi ş lerdir. 


Hat ı rlamaya de ğ er ki, önce İ sa'y ı alk ı ş layan ve 
sonra ihbar eden havarilerden Ş em'un'dur. 


Bu gibi Ş emun'lar her ileri hareketlerde vardır. 


Herişin başı nda bunlar ı tepelemek lâzı md ı r ki, 
yenilik yollar ı engellerden temizlenmi ş olsun. 


Hazreti Muhammed, bu gibi münaf ı klarla çokuğraştı 
ve nefes aldırmadı. Bunlar kaytaklardan (mürteciler) 
daha tehlikelidirler. 


Bunlar ı n yüzünden İ slâml ı k do ğ arken büyük 
tehlikelere maruz kaldı. 


Frans ı z İ htilâli'nin birini sürçmesine, Napolyon 
imparatorlu ğ unun kurulmas ı na sebepler aras ı nda bu 
gibi münaf ı klar ı n rolü büyük oldu (1). * 


Atatürk İ htilâli'nde baz ı münaf ı k tipleri mütalaa 
edersek, maksad ı m daha aç ı k bir surette ortaya konmu 
ş olacaktır. 


Meselâ Medeni Kanunu, meselâ Ş apka Kanununu, Lâtin 
harflerini ele al ı yorum: Kanunlar kabul edilince, münaf | 
klar derhal melon ş apkay ı başları na geçirirler. Latin 
harflerini ö ğ renmeye çalışırlar, sakallarını,bıyı 
klar ı n ı keserler, modern bir adam olarak gözükmek için 
ne yapmak lâz ı msa yaparlar. Hep sizden görünürler. 


Maksatlar ı yerlerinde tutunmak, menfaatlerini korumakt | 
r. 


Fakat gözünüzden uzakla şı nca, önlerine gelene yap | 
lan i ş lerin yolsuzlu ğ undan, do ğ ru olmadı ğı ndan, 
bunlar ı n sonu gelmeyece ğ inden, zorla kabul 
ettiklerinden, ilk f ı rsatta bunların kaldırı Imas ı 
gerekti ğ inden dem vurur dururlar. Bunlar insafs ı z, 
menfaat dü ş künleridir. 


Í htilâli bunlardan temizlemek, başarının birinci ş 
artlar ı ndandır. Bunların yalancı lı klar ı yüzlerine 
vurulmal ı , te ş hir olunmalıdır. Fikirlerin haz | 
rlanması. 


Fikirlerin haz ı rlanması . Ve milletçe mal edilmesi... 


Í htilâl ad ı n ı verdi ğ imiz yeniliklerin uygulama alan ı n 
ı kolayl ı kla bulabilmeleri için, fikirlerin haz ı rlanmas | 
pek yerinde bir ş ey olur. 


Bu ne kadar iyi haz ı rlanm ı ş ise, başarı da o ölçüde 
çabuk ve esasl ı olur. Çünkü bu suretle, gelmekte olan 
yenili ğ i millet kendine mal etmi ş bulunur. Ona inanla 
sar ı Im ı ş olur. Í nan milletin moralinde yer ald ı ktan 
sonra, yenilik kendine lâz ı m olan kuvvetin en büyü ğ 
ünü kazanır. 


Bu hususa önem vermeyen veya vermeye vakit bulmayan 
yenilik hareketleri zorluklara, büyük güçlüklere u ğ rar. 
Hele zaman ı da koll ı yamam ı ş lar ise, dü ş mek 
bunlara mükadderdir. 


Frans ı z Í htilâli ve fikirler 


1789 Fransız Í htilâli'nin birkaç defa sürçmesine ra ğ 
men en nihayet tutunmas ı nda, haz ı rlanm ı ş olan 
fikirler en büyük rolü oynamıştır. 


Voltaire'lerin piyesleri, filozofi yaz ı lar ı , hattâ 
Rasine'lerin, Kornelle'lerin vatanperverane piyesleri ve 


nihayet Rousseau'lar ı n hattâ Montesguieu'lerin eserleri 
ve Frans ı z ansiklopedisi, Í htilâlin dü ş ününü (fikriyat | 
nı ) haz ı rlamaya yardı m etmi ş oldukların ı kim 
inkâr edebilir? 


Ş ey Bedreddin İ htilâl 


Dü ş ünü (fikriyat ı ) yeter derece haz ı rlanmayan ve 
zaman ı n ı kollayamad ı klar ı ndan dü ş en İ htilâller 
aras ı nda bizim Ş eyh Bedreddin hareketini kaydetmek 
pek yerinde bir ş ey olur. Gerçi Bedreddin, zamanını 
tam kollad ı . Saltanatın en zay ı f bir gününde İ htilâl 
patlak verdi. Fakat İ htilâlin fikriyat ı ayd ı nlarca 
benimsenmi ş de ğ ildi. 


Paris komünü ve Rus İ htilâli 


K. Marx, 1871 Paris Komünü hareketinin dü ş ü ş sebepleri 


ba şı nda bilhassa zaman ı n uygunsuzlu ğ unu 
kaydeder. 


1917 Rus İ htilâli'nde, halkç ı edebiyatın, ba ş ta 
Maksim Gorki ve Tolstoy gibi mistikler oldu ğ u halde, en 
büyük rolü oynadı ğı nda ve haz ı rland ı ğı ş üphe 
yoktur. Ş air, tarihçi ve dü ş ünürleri bir yana bı rakı 


yorum. Türk İ htilâli 


1918'de ba ş layan Türk İ htilâli de bilhassa ayd ı nlar | 
bakımı ndan fikriyats ı z de ğildir. 


1839 Tanzimat ı ve buna ön gelen dü ş ünce; meselâ, 
MustafaReşitPaşa ve onun okulu. 


1876 Mithat Pa ş a me ş rutiyeti ve bunun edebiyatını 
yapan Nam ı k Kemal, Abdülhak Hamit, Ş inasi, Ebuzziya, 
Edebiyat ı Cedide okulunun Bat ı I ı fikirleri yayması . 
Sonra 1908 me ş rutiyetini takip eden Batıl ı fikir 
hareketlerinin 1919 Cumhuriyet Í htilâlini haz ı rlad ı klar 
ı nda, onu beslediklerinde ş üphe yoktur (1). Demek 
oluyor ki, 1919 Í htilâli arkası ndaaşağı yukarı bir as 
ı rl ı k kültüre dayan ı yordu. 


Í stiklâl sava ş ları n ı n ard ı s ı ra Türkiye'nin en 
modern kurumlara kolayli ı kla alı ş ması nda ş üphe yok 
ki bu kültür büyük âmil oldu. Ek: XX 


Türk İ htilâli'ni tutunma sebepleri 
Türk İ htilâli'ni haz ı rlayan ve tutunduran sebepler: 


Türk İ htilâli'nin sebeplerin ı k ı saca, küçük bir çerçeve 
içinde toplamak mümkündür. Fakat burada kaydedece ğ 
imiz esaslar, geli ş i güzel ş eyler de ğ ildir. Th&ophile 
Lavall' e'nin dü ş üncesi 


Th-eophile Lavall e'nin, Türkiye Tarihi'ni ba şlangı cı 
nda der ki. 


"Do ğ uda bugün cereyan etmekte olan olaylar, dünyan ı 
nbukısmını harekete getiren ve birkaç asırdır 
sürmekte olan İ htilâllerin arkas ı ve verimidirler (1). 
Yazar, bu satırları 1859'da yaz ı yordu. Ve 1839 
Gülhane Hatt ı hümayunu, 1856 Islahat Ferman ı sonunda 
Türkiye'de meydana gelen yenileklere i ş aret ediyordu. 


Atatürk İ htilâli'nin ifadesi 


Biz, Atatürk İ htilâli'yle onun tutunma sebeplerini ne ile 
aç ı klar ve ifade edebilirz? 


Ş üphe yok ki, dünya İ htilâlleri içinde büyük bir özelli ğ i 
olan son Türk İ htilâli, geli ş igüzel sebeplerin bir verimi 
de ğ ildir. Buna ön gelen, ekte söyledi ğ imiz gibi, bu İ 
htilâlin ve verimi olan yeni kurumlar ı n sebepleri, arkam ı 
zda kalan asırlardır. Vehiçdeğilseüçasırdır. 
Tanzimat ve Islahat Ferman ı 


Tanzimat ve Islahat Ferman ı ink ı lâpları şu durumun 


ürünüdür: 1. Derebeylik ve bunu takip edeneşkıi yalı 
k. 


Can, ırz, mal güveni yoktu. Enâdieşkiya,ta padi ş 
ah ı na kadar, herkesin can ı nda, ı rz ı nda, malı nda 
sahip olmak hak ve yetkisini kendinde buluyordu. Osmanl 
ı tarihine dair yaz ı lan bütün eserler, resmi ve gayri 
resmi, bu hususu do ğ rulamaktad ır. 


Naima, Âta, Cevdet Pa ş a, Ebul Faruk gibi tarihler. 2) 
Mezhep anlaşmazlıkları. 


Sünnilik, Alevi'lik ve kökleri bunlara ba ğ lı bir çok 
tarikatlar ı İ ssâm unsuru aras ı nda müthi ş bir 
geçimsizlik nedeni oluyordu. Millet, padi şah ı na kadar, 
resmen Sünni idi. Ve Sünnilikten gayri İ slâm mezhep ve 
tarikatlar ı n ı gâvurlukla, küfürle töhmet altı nda 
bulunduruyordu. Ayaklanmalar ve bast ı rmalar birbirini 
koval ı yor, kan gövdeyi götürüyordu. Kurtulmak isteyenler 
ş ehirleri boşaltıyor,dağlarasığını yor ve bu 
suretle yeni yeni e ş k ı yalı k ocaklar ı kuruluyordu. 
Cumhuriyet devrinde tepelenen Dersim İ syan ı bile eski 
rejimin son izlerinden birisidir. Bir cümle ile durumu 
belirtmek gerekirse, denebilir ki, vicdan hürriyeti, dü ş 
ünce hürriyeti yoktu. 


Bu yüzden İ slâm, hatta Türk unsuru aras ı nda bile derin 
birayrılı k vardı. Alevilik, Sünnilik gibi (1). 


3. Í slâmlarla Hristiyanlar aras ı nda din anla ş mazlı ğı 
vard ı . Rahipler, bunu Í slâmlara kar şı çok istismar 
ettiler. Ve bu hal Osmanl ı İ mparatorlu ğ unda dirlik 
vermeyen bir karga şalı k kayna ğı oldu. 4. İ syanlar. 


Türkten ba ş ka unsurlar; Arap, Arnavut, Bulgar, S ı rp, 
Rum, Romen, lâf ı k ı sas ı imparatorlu ğ u meydana 
getiren bütün unsurlar ı n önü ard ı gelmeyen ayrılık 
isyanlar ı , Türk'ü son derece yorgun dü ş ürüyordu. 


Bunlara bir de saraya kar şı Türk Celâli isyanlar ı eklendi 
(1). 


5. Yine önü arkas ı gelmeyen dı ş sava ş lar imparatorlu 
ğ u parça parça kopar ı yor. Bütün bu felâketler yine 
Türkün sırtı na yükleniyordu. 


6. Eski devlet örgütlerinin dejenere olmas ı , ekonomik, 
sosyal, siyasal bak ı mlardan yeni zamanların 
gerekimlerini kar ş ı layamamas I . 


Bu yolda verilmi ş lâhiyalar, ileri sürülmü ş dü ş ünceler 
bu hakikati pek güzel ortaya koymaktadır (2). 


7. Vergi al ı nmas ı ndaki zülumler, angaryalar. 


8. Sefer (sava ş ) ilân ı nda halkın boyuna soygun ve 
talanlara u ğ ramas ı. 


9) İ daredeki karışı kl ı k, rü ş vet ve irtikâp halk | 
devletten o kadar so ğ uttu ki: Allah mahkemeye dü ş 
ürmesin... Beylik çe ş meden su bile içme sözleri mesel 
oldu. Tanzimat ı ilân eden Gülhane Hatt ı hümayunu ve 
Islahat ferman ı bütün kaydetti ğ imiz bu yolsuzluklar | 
gerçeklendiren belgelerdir. 


Ve bütün bunlardan dolay ı Tanzimat ve onu takip eden 
Islahat ferman ı yeni kurumllar vücude getirdi. 


Mithat Pa şa 93 anayasası yla Tanzimat ve Islahat 
ferman ını n getirdiklerini fazlas ı yla kanun haline 
koydu. Ve devlet i ş lerinde millet gözetlemesini getirdi. 
Osmanl ı -Rus seferinden sonra Il. Abdülhamit'in hükümet 
darbesi, uğraşılauğraşı la vücuda getirilen bu 
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yenilikleri yok etti. Ve bu deh ş etli kaytakl ı ğ | 


korkunç bir bask ı takip eyledi. Otuz üç yıl sürdü. İ ç ve 
d ı ş dertler Türk unsurunu ve Türk vatanını o kadar 
zay ı f dü şürdü ki, 10 Temmuz 1908 İ htilâli bile Osmanl 
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ı İ mparatorlu ğ unu bekleyen feci sonucu önleyemedi. 


10 Temmuz 1908 İ htilâli tam manasiyla bir Orta Ça ğ 
devleti teslim almıştı . Bütün kurumlar ı yla, dejenere 
olmu ş bir Orta Ça ğ devleti. 


Bu İ htilâli takip eden, 1914-18 Dünya Sava ş | 
imparatorlu ğ u bekleyen sonucu hızlandırdı. 


Osmanl ı İ mparatorlu ğ unun yı k ı Imas ı o kadar 
korkunç ve tehlikeli oldu ki, az kals ı n Türklü ğü de 
beraber sürükleyecekti. 


Atatürk İ htilâli - Nitti ve Hitler. 


İşte o vakit, eski İ talyan Ba ş vekillerinden Nitti'nin dedi 
ğ i gibi, dünyan ı n en büyük ayaklanmalar ı ndan biri 
oldu (1). 


Bu hareket yine Hitler'in güzel ifades ı yla tekrarlayal ı m; 
"Bu ayaklanma Türk ulusunun, mazlum milletlere muhte ş 
em bir örnek olan heybetli direni ş i idi, ki, başı nda 
Atatürk bulunuyordu" (2). 


Bizce bu ayaklanman ı n sebepleri iki bak ı mdan mütalâ 
olunabilirler. 1. Dı ş tehlike. 


2. Í ç tasfiye zarureti. 


D ı ş tehlike, Bat ı Türklü ğ ünü ve Batı Türklerinin vatan 
ı n ı tehdit ediyordu. Dü ş manlar ta vatanın bağırı 
na dayanm ı ş lar, Sakarya önlerine kadar sarkm ı ş lard | 
. İ ç tasfiye, bu defa radikal olacaktı . Hilâfet ve saltanat 
kurumlar ı at ı lacak, mutlaka yı k ı lacak ve en modem 
anlam ı yla, ekonomik, sosyal, siyasal bak ı mlardan asr | 
mı zı n gere ğ ine uygun milli bir Türk Cumhuriyeti 


kurulacaktı .. Bunu zorl ı yan sebep; Ek: XVII de 
kaydedildi. 


Görülüyor ki, son Türk İ htilâli, akla esiveren bir kapris 
eseri de ğ ildir. Geçmi ş in ekonomik, sosyal siyasal 
sebeplerine dayanan ve mânasını tarihi kaderden alan 
bir harekettir. 


Bu bahiste, önemli noktalardan birisi ş udur: Son İ htilâlin 
ba şar ı sebepleri 


Bu kadar radikal bir yenilik, yeni Frans ı z 
ansiklopedisinde (1) denildi ğ i gibi, bir çok Avrupa 
memleketine üstün olan bu yenilik, daha düne kadar Orta 


Ça ğ kurumlar ı yla idare edilmeyealışmış bir 
millette, Türk milletinde nas ı | tutunabildi? 


Avrupal ı lar ı n ve bizde aydı n geçinen tatl ı su frengi 
kafal ı lar ı n anlayamadı ğ ı da budur. 


Bunlara göz yumabiliriz. Bunlar Türk milletini ve Türk 
tarihini anlamam ı ş lardır. Ve anlayamayacaklardır. 


Burada ileri sürülen sorunun kar şılı ğı ş udur: 


Türk milletinin her milletten üstün bir geçmi şi vardır. 

Bu zengin gelenekler, bu zengin anekdotlar onu görgüce, 
ruhca her zaman ve her vakit yüksek ve zengin tutmu ş 
tur. Büyüklü ğealışkın bir millet küçüklük içinde ya 
ş ayamazdı .Tı pk ı gün görmü ş büyük ya ş amaya alı 
şmış bir insan gibi. "Böyle insanlar fakir de 


dü ş seler, ruhi asâletlerini, karakterlerini daima muhafaza 
ederler. Yeni, büyük bir durum içine girince şaşı 
rmazlar. 


Nam ı k Kemal bu hakikati ne güzel ifade etmi ş tir: 


"Fakir olduysa millet şan ı na noksan gelir sanma. Yere 
dü ş mekle cevher sak ı t olmaz kadrü kı ymetten." 


İş te son Atatürk İ htilâli'nin getirdi ğ i en modern 
kurumlar kar şı sı nda Türk milletinin durumu budur. 
Yeni kurumlar ı Türk milletinin bu hasleti, soylulu ğ udur 
ki, yad ı rıgamadı. Onları her vakit benimsedi (1). 


Biz Türk milletininin bu durumunu ş u suretle de 
sembolize edebiliriz: 


Hakir düşmüş, fakat asil, görgülü, terbiyeli bir adam 
dü ş ünelim. Ve yine görgüsü kıt, terbiyesi eksik, 
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sonradan görmü ş di ğ er birini dü ş ünelim. 


Bunlar büyük, muhte ş em, resmi bir ziyafete davetlidirler. 
Göreceksiniz ki, sonradan görmü ş milyoner zengin, frak | 
nı giymesini, silindir sapkas ı n ı tutmasın | 


bilmeyecek, salona girerken telâ ş a kap ı lacak, nihayet ş 
aşkınlı ktan ev sahibinin elini s ı karken aya ğı halı 
ya tak ı lacak, yüzüstü kapanacakt ı r. Herkese gülünç 
olacakt ı r. Görgülü soyluya gelince, eski, fakat tertemiz 
elbisesini kendisine yak ı ş tı rmas ı n ı bilecek, sonra da 
mütavazi ve fakat vakur durumu herkesi imrendirecek ve 


muhte ş em yer ona asla yabanc ı gelmeyecek, pek tabiî 
görünecektir. 


v 


Bu tabloya hâkim olan psikoloji, oldu ğ u gibi Türk 
milletine uymaktadır. 


Enaşağıelliasır dünya tarihinin mukadderat ı nda 
söz söylemi ş bir millete, Türk ulusuna Atatürk İ htilâli'nin 
yenilikleri a ğ ır gelemezdi. Vaktiyle buna olamazd ı 
diyenler, ş imdi de hayretlere dü ş enler, önce, Türk 
milletinin kim oldu ğ unu ve tarihinin mânasın ı 
anlamaya çalı ş mal ı ve ö ğ renmelidirler. 


(SON) 


